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Bevezeto

(A régmult hagyomdnyaitol a mostani idokig)

A cimben 1év6 két meghatdrozo principium mar akkor létezett, amikor még
egyaltalan ki sem voltak alakulva a fogalmak (bar ezek kialakuldsanak kezdetérol
semmit sem tudhatunk pontosan).

Ezeknek a fogalmaknak valamilyen definitiv és kizardlagos meghatarozasa
nem célom, anndl inkdbb sem, mert torténelmileg maguk is sokat valtoztak az idék
soran, és valtoznak a mostani idokben is, és valtozni is fognak az élet és ezzel egyiitt
a gondolkodas valtozasaval egyiitt.

Mieldtt, azonban mégis kisérletet tennék valamilyen megkozelitésre, vagy,
bator szoval élve, megfogalmazasra, néhany masoktol kolcsonvett gondolattal
szeretném alatdmasztani azokat, amelyeket akarva akaratlanul, sajatjaimnak
gondolok.

Ezt a bevezetét nem titkolt szandékkal hasonlithatonak irtam, a nagy és sok
pénzdijjal jutalmazott atlétikai versenyekhez, amelyeken a hosszatavfutis szamaiban,
az els6 korok megtétele soran egy ugynevezett "nyulat" szoktak alkalmazni, aki aztdn
gyorsan fut rovidtdvon, és magaval hizza a tobbi versenyzot, majd szépen kiszall a
tav bizonyos részén. A nyul alkalmazisat annak reményében teszik menedzserek,
hogy akkor és ott: esetleg vilagrekord sziiletik, és a nagyérdemi kdzonség tigy érezze
magat, mint, aki nem marad el a csodaval hataros szenzaciotol, abban az idoben,
amelyre épp érvényes belépdje van. A szervezOk pontosan kiszdmitjadk ezt az
effektust.

Erre a késdbbiek sordn még visszatérek.

Az akkor, ott és abban az idébeni megfogalmazas nagyon fontos sarokpontjai
a mostani gondolataimnak, amelyeket tobb-kevesebb intenzitdssal sajat idomhoz
viszonyitva, elég régdta gérgetek magam elott.

Sokaig gondolkoztam, hogy helyénvalo-e egy sportbol vett hasonlat egy ilyen
jellegti disszertacidban, de mivel az d6kori gorogokrol €s az eurdpaisagrol, majd ugyis
tobbszor sz6 esik a dolgozatomban, hat ugy vélem, hogy nem helytelen ennek a

hasonlatnak az alkalmazasa.



A régmult hellénjei, ugyanis tobbek kozott, abban kiilonboztek a tobbi
levantei néptdl, hogy ¢letbdlcseletiikre erdteljesen jellemz6 volt a kalokagathia,
vagyis az erkdlcsdsség és a sz€pség olyan szeretete, amelynek az alapja a szép, ¢és
harmonikusan fejlett emberi test.

Ennek érdekében létrehoztak az ugynevezett (glimnaszion) gimnaziumokat, a
testnevelésen alapuld iskolakat, amelyek a filozofia ¢€s egyéb tudomanyok
tanitdsdnak intézményei (is) lettek. A f0 tantargy azonban a gimnasztika, vagyis a
testnevelés maradt, mivel gy tartottdk, hogy csak ép testben foganhatnak ép
gondolatok.

(A késobbiekben errdl ismét sz6 esik.)

Sikerességiik egyik titka azokban az id6kben, pont ebben rejlett, és ezt az
¢letfelfogast tiikrozte a miivészetiik is, legalabbis, amikor annak klasszikus
periddusarol beszéliink.

Fontos ez olyan szempontbol is, hogy pontosan ezeknek az elveknek alapjan
nevezték magukat eurdpaiaknak, és madsokat barbaroknak, egyuttal magasabb
rendiinek mindsitve sajat kultirajukat, mint az §sszes tobbi 1étezat.

Ez a hagyomany aztan végig kiséri és kisérti, tobb mint kétezer 6tszaz éven
Eurdpat.

Feltevddik a kérdés, hogy miben is allt ez a magasabb rendiiség érzet, mi
képezte a 1ényegét?

Ahogy a kiilonbozd sportverseny szdmoknak is meg volt és van a maguk
rendje, ugy az oOkori gorogok az ¢let minden teriiletén, mindent igyekeztek
kanonizalni, és rendszerekbe szedni.

Az Osszes sportféleségek egyiittes rendjét, pedig maga az Oliimposz hegyénél torténd
négyévenkénti vetélkedok képezték. Annyira meghatidrozd volt ez szdmukra, hogy
még az id6 muldsat is olimpiasi években mérték.'

Az ilyen események fontossagdnak a sulyat abban az Os-eurdpai
vilaglatasban, még az is kiemeli, hogy a sportjatékok idejére a habortkat is
felfiiggesztették. Masrészt pedig,a gyarmatositasi, kalandjaikba és hadjarataikban

elért harci sikereiknek az alapjat pontosan a rendszeres testnevelés képezte.

' (Az Okori Olimpiak, 13.0ld. Keresztényi Jozsef Kis Olimpiatrténet, Gondolat Kiadé Budapest,
1988)



Nigel Spivey” a BBC részére készitett miisorardl irt tanulmanyaban kitér
erre a ,,gorog jelenségre”, amelyet a hellének dnmaguk eurdpai identitastudatanak a
fundamentumaként jeldlnek meg.

A gorog glimnosz sz6 meztelenséget jelent, és a glimnasion azt a helyet
jelenti, ahol mezteleniil kell a testgyakorlatot végezni.

Nagyon kedvelték az izmos, er6tdél duzzadd test latvanyat, és a szinte
hivalkod6 meztelenségét a gydztes atlétdknak, és dket ilyen formaban abrazoltak, és
faragtdk marvanyba, mintegy példaként az 6rokkévalosag szamara.

A gylOztesek valdsagos hosokként éltek a koztudatban, és a nagyobb
versenyek alkalmabdl a szobraszok, amolyan emléktargyakként hoztak 1étre a réluk
késziilt alkotasaikat.

Valosagos mithelyek léteztek, amelyek az ilyen atlétdkat megorokiteni
igyekeztek.

Az egyik ilyen ismert kéfaragd mester Poliikleitosz volt, aki Oliimpia és mas
viadalok helyszinére készitett megrendelésre szobrokat.

O szamitasokat végzett, és kanonokat igyekezett megszabni, arrél, hogy
hogyan kell kinéznie a tokéletes testnek és ezt kdvetendonek gondolta az atlétak
szamara.

Azt allitotta, hogy az esztétikai értelemben vett sikeres test alakja, gorogiil
szkhémadja ugynevezett kdnonok, vagyis szabalyok harmonidjaban rejlik.

A kénon olyan szabaly, amely tekintélyt jelol, és, amelyet illik figyelembe
venni.

A fiatalokra szinte eldiras szerlien teherként nehezedett, hogy a Poliikleitoszi
normaknak meg kell felelni. (Széles vallak, erés mellkas, izmos csipd, és feszes
farizom, vadli, stb.)

Nem is volt olyan konnyli megfelelni azoknak az elvarasoknak, amelyeket a
szobraszok allitottak a fiatalok elé.

Poliikleitosz’ szerint a miivész szerepe a dijnyertes testek kialakitdsaban

legalabb annyira fontos, mint az edz6ké a glimnaszionokban.

2 ( Poliikleitos-. 72.-75.0ld., Nigel Spivey: Vilagteremts Miivészet. Gabo Kiado 2006.)
3 (EMBERIBB AZ EMBERINEL, POLUKLEITOSZ ES A TOKELETES TEST:Nigel Spivey 2006,

72.-75. oldVildgteremté Miivészet BBC KONYVEK Gabo Kiado)



Az abrazolas feszességében a khiasztikus egyensuly, vagyis a kereszt iranyt
feszesség ( khiaszma), érvényesiilt,amelyet aztdn az olaszok contraposto-nak
neveztek a reneszanszban.

Ez a fizikai torvényszertiségek figyelembe vételével kialakitott szép emberi
testtartas és ez altal a test abrazoladsa a tokéletességet kell keltse a nézdben és
egyuttal .

Azt gondolom, hogy a mai ,eurdpai” testépitd mozgalom nem is esik
szemléletében oly messze az okori gorog elképzelésektol.

Mostansadg ugyanugy, mint az Okori goérogoknél a kiilonbozd fitness és

testépitd bajnoksagokon a zsiiri ité€szei méricskélik a versenyzdk izmait, aranyait.

A régmult hellénei nagyon kedveltek mindent egy meghatirozo
kiindulépontra visszavezetni, és ez altal, kanonizalni.

Ha valami a sajat elképzeléseik szerint nem fért bele a rendszereikbe, de
mégis tapasztalati uton érzékelték a jelenvalosagat, annak vagy uj szabalyokat
igyekeztek kitalalni, vagy a kdosz, azaz rend el6tti allapottal nevezték meg.

Ha Poliikleitosz magatartasat vessziik figyelembe, akkor rogton kidertiil, hogy
az efféle rahatas az bizony magikus cselekedet, mert maga a szépség, nem
mashonnan, hanem egyenesen az Oliimphosz hegyérdl, az istenektdl szarmazik, és
mint ilyen, mitikus elemeket is tartalmaz.

Heller Agnes erre vonatkozo eldadasaban® az aiszthesziszt, a kalokagathia
kialakulasdnak szemléletében (is), és egyuttal, mint az éthoszban megnyilvanulo
dontd fontossagl elvet, a gorog gondolkodasban, és ez altal késébb az eurdpaiban,
mint fentrdl, az isteni szférabol kapott ajandékot, és kotelezd kovetendd tényezot
emliti. (személyes jegyzetelés)

Ezek az elvek pontosan definialtdk a kozosség egylivé tartozdsanak rend;ét.

Aki nem ezeknek a kdnonoknak a rendje szerint €lt, az nem is volt eurdpainak
tekinthetd, vagyis barbarnak mindsiilt.

A gondolatkor, amihez a kdosz és a rend fogalma kothetd, szintén gorog

eredeti.

* (*Heller Agnes eléadasa Eger: Eszterhazy Karoly Fdiskola 2007. mérc.7.)



Ebbdl a kettés fogalombol a kdosz az 6sibbnek mondhatdbb, és mitikusabb
telitettségii.

Ezzel viszont szorosan Osszefligg a rendrdl vald elképzelés is.

Az okori gorogok gondolkozasanak értékrendjére az volt jellemzd azokban az
idékben, hogy az antropomorf karakterii isteneik is ugyanazon a hegyen laknak,
amelyen a testkultura versengd atlétai viaskodtak a gydzelemért.

Ez nem mas, mint az Oliimposz hegye.

Es pontosan ide kétheté a mitologiajuk keletkezésének foldrajzi helye is.

A HEGYHEZ, amelynek szelleméhez azokban az idékben egyetlen nép tartozott, és
amely a mostani idokig valamilyen meghatarozojava valt az europaisagnak, de, ha
mostani Olimpiai Jatékokat, mint a vilagot izgalomban tartdé eseménysorozatot
vizsgaljuk, akkor nyugodtan azt mondhatjuk, hogy ez bizony ma mar agy is
értelmezhetd, mint a globalizacié egyik kortars kelléke.

Hogy miként valt azz4, (tobbek kozott ez is) az talan egy torténeti-szocioldgiai
értekezés témaja lehetne.
En itt inkabb az id6 rendjének a gondolkodasban, és ennek is a miivészi vetiiletében
érzékelheté konkrét vilagabol igyekszem az észrevételeimet oly modon
megfogalmazni, hogy a vizualitds szimultan gondolatisagatol, azért ezzel a
szandékommal, amennyire csak lehetséges ne tdvolodjak talsagosan el.

Ennek céljabol a gondolatokat az id6k athidaloiként hasznalom.
A ,vilagunk” keletkezése hasonlithat6 a gorogok esetében is a tobbi levantei ird nép
mitoszaihoz.
...... " A gorog vilagkeletkezési folyamat élén- akarcsak a tobbi odkori
kozmogoniaban- a kaosz all. Ez a kaosz kezdetben nem mas, mint a tatongo iiresség,
késobb pedig az 6roktol fogva létezo elemek ziirzavaros sszevisszasaga.”

Ha itt antropomorf istenekrdl beszélhetiink, amelyeknek, vagy inkébb akiknek

az emberek kozott levésége egyuttal meg is kiillonboztette a gorogdket a tobbi

> ( Az istenek és a vilag szilletése 69.0ld. GOROGORSZAG REGI VALLASA . Gecse Gusztav,

Vallastorténet, Kossuth Konyvkiadé Budapest, 1980)



népektdl, akkor ezek az istenek nem melldzik a testiséget, st maguk is a testiségbdl
lettek.

A kaosz mellett fontos szerepe van ugyanis az Erosznak, ennek a maszkulin
karakteri istenségnek, amely keletkezését tekintve az ¢l6lények természetes
szaporodasanak megfigyelése alapjan az emberekhez hasonlatosan termékennyé teszi
Gaia-t a Foldet, amely, vagy aki az isteni aktus ndi megfeleldje, vagy inkéabb
résztvevdje.

Kizardlag az 6k kozremiikddésével volt lehetséges a rendezett vilag
kialakulésa.

A gondolkodasra jellemzd, hogy azokrdl az idOkrdl, amig ez a rend nem
szliletett meg, meglehetdsen kusza és kaotikus képet 6riz az irott, vagy az iratlan
emlékezet..

Erosz amolyan mitikus kdzeg, mert Uranosz a kdzvetlen nemzd.

A zlirzavaros helyzetet egyszer ¢s mindenkorra Kronosz teszi egyértelmiivé, azzal,
hogy véget vet neki. Az 6vé az id6, vagyis a periodikussaghoz kothetd ritus.

Elszakadéasakor Uranosztol, az atyjatol nem is igyekszik mell6zni a
kegyetlenséget, mint emberi aspektust, majd ugyanolyan kegyetlenség szenvedd
aldozata lesz, sajat gyermeke, Zeusz altal.

Ezek a torténetek mar szdmomra a tovabbiakban lényegtelenek, abbdl a
szempontbol, hogy mi a végkimenetelik. A civakod6 isteni életek ollimposzi
szinjatéka kozbeni események csak annyibdl érdekesek, amennyiben egy iratlan
kultira ismétléseken alapuld periodicitasa kolcsondzte nekik azt az erdt, ami
Osszetartotta azt a kozosséget, abban az iddben, ¢és, ahogyan kapocsként miikodott a
késdbbi eurdpai koroknak az eszményit keresd, visszatekintd, heroikus kisérleteiben.

En elsésorban az egyén, mint a tarsadalom részének a lehetdségei
szempontjabol szemlélem ezt a jelenséget.

A mostani tudasunk szerint azokig az iddkig, amelyekben az Okori
Gorogorszag torténete zajlott, egyetlen tarsadalom sem engedett annyi lehetdséget az
egyén szamara mint az 6véké, és egyetlen tarsadalom sem igyekezett annyi szabalyt
létrehozni akar a fizikai személy, akar a kozosség viselkedési, gondolkodési, és

alkotési lehetdségeinek szempontjabol, mint az 6kori helléneké.
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Ez alol talan csak a zsidok kivételek, de az oOkori (és a mai) héberek
torvényeinek rendszere egyetlen elvre vezethetd vissza, ami a teremtréstdl a messias
majdani eljoveteléig ugyanabbol az egy forrasbol taplalkozik, (Tora) és ugyanarra az
egy elvre (a Teremtd tisztelete) is vezethetd vissza, mig ez a gorogoknél rendkiviil

szertedgazo.

Mivel e mostani, ambar régebben is megfogalmazodott gondolataim,
tobbnyire csak a miivészet gyakorlata altal keriiltek altalam, (vagy masok altal)
rogzitésre, de én itt most egyiitt hasznadlom Oket, néhanyszor az atlétikahoz
hasonlitva, ebbdl a fontos gordg élettartozékbodl, vagy nevezhetjiik ¢életelvnek is,
kolesonvett, a fentebb emlitett események szerepléiként megidézek olyan
gondolkodokat, miivészettorténészeket, miivészeket, akik talan hitelessé teszik a
mondanivaldmat.

Ezzel egy olyan problémakort érintek, amelyrdl tudom, hogy régi, és tudom,
hogy még hosszu ideig fonn is marad, ugyanis a kdosz és rend kérdése egy szellemi
viszony, ami viszont mas, mindig az adott torténelmi, és tarsadalmi viszonyoktol
fligg.

Voltak torténelmi korok, amelyekben a vezetd szerepet betdlté gondolkodok
ugy vélték, hogy a miivészet olyan rendszer, amely az érzékiségen alapul, és késbb
a tarsadalom mar talhaladta a kiilonboz6, akar rokoni érzelmekre alapoz6do
érzékiség, vagy véri kotelék allapotat. Es ezzel a miivészet betdltotte torténelmi
kiildetését, tehat foloslegessé valt.

E helyett egy erés rendszerii, vagy logikai szabalyokon nyugvd ésszerii
tarsadalmat szerettek volna létrehozni. Ennek pedig a szellemi alapjaul a logoszt
talaltdk a legalkalmasabb kifejezési, vagy inkabb elfogadhaté formanak.
Természetesen a logoszra csak hivatkozni lehetséges, mert nem valami megfoghato
dolog, vagy barmilyen targyiasult valosag.

A logosznak az a természete, hogy csak sajat szabalyrendszerében létezik, és
miutan felismerte onmagat, és képessé valt teljes, csak Oonmaga altal létrehozott
szabalyokat alkotni, amelyek szerint miikodik, ezzel mintegy fliggetlenedik minden

mas, az 6t 1étrehozo koriilménytdl. A rendszere, amely egytttal a lényegét is jelenti,
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lehetOséget teremtett az Ot, egyéb, eszencidjat tekintve idegen célra felhasznaloknak,
hogy akar tiirelmetlenné is lehessenek mas tipusu rendszerekkel szemben.

A logoszt mint a tiszta gondolkodds eszkdzét, alkalmazhattdk téle idegen
célra gy (is), hogy mas rendszereket (mint pl. a szimultdn vizuélis gondolkodast)
igyekezzenek, sajat hataskorbe bevonni, és azokat a magukénak alarendelni.

Gyakran lehettiink tanii amint, amolyan kiszorit6 torekvésként hasznaltak €s
az ilyen megnyilvanuldsokat intézményesitették. Ilyen intézmények lehettek a
josdak, vagy az uralkodok mellett miikodd bolcs tanacsadoi testiiletek, vagy akar
Platon Akadémidja, de Nér¢ is ilyen testiilettel vette magat kortil.

A logosz, mint ,,eszkéz” altalaban nem tal hosszu idejli, és nem ritkan,
politikai indittatasbol megalkotott hegemoniaja, azokban az idékben, amelyekben ily
modon "hasznositottdk", nem tlirte a mellette 1étezd erds tarsadalmi bedgyazodasu
struktarakat, és tobbnyire fel is hasznaltdk az ilyenek ellen. Legtobbszor valdjaban
csak hivatkozési alapként helyezték el6térbe és mogotte mas, egyéb természetii
szandék htizédott meg, mint példaul a hatalmi hare, stb.

Ha viszont, akar hivatkozasi alapként is mar sikeriilt teret nyernie, akkor nem
volt tovabbra sziiksége azokra a tényezokre, amelyek bizonytalanna tehették
felsobbrendiiségét.

A logosz nem valami az Oliimposz hegyén, az O6rokkévalosagban 1étezd
statikus axioma.

Torvényszeriiségek szerint mikodik, és torvényeket is hoz 1étre, vagyis csak
tevékenyen 1étezo.

Tevékenysége azonban dntevékenység, mivel nem az anyagisagra vonatkozo
barmihez hasonlithatd konkrét aktivitds a jellemzdje, barmennyire igyekeztek mas
célok szolgalataba, példaul az allamvezetésébe, stb. allitani.

Vagyis a logosz LETEZO vilag, de csak sajat torvényszertiségeiben rejlik a
lényege, €s nem az anyagi vilag fizikai térvényei szerint miikodik.

A gondolat hozza létre, és a gondolat térvényei szerint is lesz valdssa. A
gondolat pedig nem 6ncélu, hanem tevékeny, de ugyanakkor elvont is.

Az orok kérdést, hogy anyagi természete is létezik, vagy maganak az
anyagnak részeként a gondolatban rejlik mibenléte, vagy csak attributuma annak:

nem célom feszegetni.
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Kérdés, hogy az egyénhez kothetd-e a mibenléte, vagy csakis tarsadalmi
vonatkozasban emlithetd.

Az is kérdés tovabba, hogy az egyén hogyan boldogul a nagyon erds
kanonok altal meghatdrozott tarsadalomban.

Ez nyugtalanitotta Maddch Imrét is, amikor végig vezeti Adamnak nevezett
individuumat ( Az Ember Tragédiaja: megj. 1862) a kiilonbozo kaotikus, és latszolag
rend alapu tarsadalmak

torténelmi korszakain.

Azt sem lehet mellékes koriilményként tekinteni, hogy Madach a romantikus
vilagkép biivkorében nem is nagyon gondolkodhatott méasképp, mint kora mas, nagy
gondolkoddja, ugyanis az Onkeresés ¢és ennek az utdpisztikus megvaldsuldsi
lehetdsége az el6z6 korok hozadékaként altaldban meghatarozta a kor vilaglatasat.

Madach nem taldlt elfogadhaté végsé megoldast a felvetodd kérdésekre,
amelyek végig kisérik hdosét a térténelmen. Minden kialakult rend egynttal egy Gjabb

kaosz kezdete lett.

A kérdéskor a valdsagban is nyitott, de megoldatlan maradt, és tovabbra is ott
kisértette a tarsadalmakat, ahol a leg nehezebb volt 6sszeegyeztetni az elvszeriiséget,
a kulturalis tradiciokkal, és az 0j ,.kihivasokkal”, amelyek valamilyen fajta 0j rend
keletkezését siirgették.

Ez a rend természetesen mindig a racid eldre vetitett gyermeke kellett legyen.

Csak kuriozumként megjegyzendd, hogy a hatalomra jutott kommunista
repertodrjabol, azzal a kifogéassal, hogy a benne abrazolt vilagkép nem felel meg a
kor kovetelményeinek, és mint a polgari szemlélet megtestesitje, tulsdgosan
dekadens, €s mint ilyen, az eszmeisége nem mutat a haladas iranyéba.

A XX. szazad ugy koszontdtt az emberiségre, mint a lehetséges megoldasok
legjobb alternativait kinalo éra.

Szinte az 6sszes felkinalkozé alternativdja a kornak, mind-mind a logikussag

fényében folmutatott pozitiv lehetdségeként latott napvilagot.

6 (Madach Imre: Az ember tragédiaja el6adasainak betiltasa 1954, Internet informacio-Google.hu)
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Ugyanakkor mindegyik ilyen doktrina, valamilyen mitosz, egyaltalan nem
logikusnak mondhato érzelmi tartalommal telitettségével probalta manipuldlni az
embereket.

A mitosz befogadasdhoz viszont mar sziikség volt egy olyan fajta etikara,
amely a boldogulas eldre vetitett jovoképét minden egyes egyén, és a kozosség
szamara is elérhetdnek mutatta be.

A téarsadalmi Osszetartd etikai mérce lazuldsat vagy ennek a hidnyat a
marxista alapi tarsadalmi gondolkodok is észrevették és lényeges jelenségnek
tartottak.

Természetesen, az 1j alternativa az 6k szempontjukbol is csupéan a racionalis
alapon torténd valtoztatas lehetett.

Nem akartam megkeriilni ezt a vilagméretiivé terjedt szemléletmodot, mert
ugy érzem, hogy ezzel a torténelmi kereteken kiviil helyeztem volna fejtegetéseimet,
masrészt engem, mint nagyon sok hozzam hasonlé kortarsamat is személyesen
¢rintett erre a vilagnézetre alakitott tarsadalom.

Jobban mondva erre a vilagnézetre, mint az egyetlen és a jovo igéretének
csakis egyetlen iidvozitd, és logikus rendjére hivatkozva épitett tarsadalom.

A szovjet nevelési kanonok egyik legjelentSsebb kidolgozoja, Makarenko’,
akinek elvei majdhogynem koételezd érvénytliek voltak a szocialista orszagokban, az
»archaikus” korban, azt vallja, hogy az egyéni magatartast a kozosség méltosaganak
tisztelete szabalyozza.

Epp ezaltal valosulhat meg az egyén érvényesiilése, ugyanis az egyén, mint
kozosségi tag, aktiv és fontos szerepet jatszik a kollektiv tudat formalasa
szempontjabol.

Makarenko igy ir, err6l....”a mi becsiiletiink mindig aktiv kévetelés
onmagunkkal, és mdsokkal szemben: kivainom, és megkovetelem, magamtol és
masoktol, hogy legyenek tekintettel a kozosseg érdekeire, kivanom a teljes
munkaidot, a teljes felelosség jogat, erdim teljes kifejlesztését, a teljes tudast,
kivanom és kovetelem a minél tokéletesebb, minél helyesebb cselekedeteket.”

Ez bizony visszavetitve a régmultba, kivanalma lehetett volna az 6sszes dkori

gbrog mitologiai hdsnek is.

7 ( Anton Szemjonovics Makarenko,szovjet ir6, pedagogus: a kiskortak szamara szervezett
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A kaoszt keriilendd, és meghaladni 6hajtdo rend szempontjabol vizsgalva a
jelenséget, egyaltalan nem lényeges, hogy egy masik idében torténnek ezek a
kijelentések.

Makarenko, bar a személyisége, majdnem mitizalt torténelmi figurava
novekedett, a gorog hosokhoz hasonldéan meg kellett kiizdjon a kaotikus allapotokkal
¢és egy régebbi eredetli mitosszal.

Meg kellett kiizdenie ellenfeleivel mint az amolyan Szkiilla és Khariibdisz
kozott atjutni kivano hésnek. Az 0j eszmék hirdetdi, akik a multtal teljesen le akartak
szamolni, a nagy ellenség, a burzsoazia hatasaval vadoltak Makarenkot, mondvan,
hogy ezek az eszmék nem masok, mint a kapitalista polgari ideoldgia tételei,
amelyeknek az alapja Kanti ihletésti.

Errél azonban Makarenko masként vélekedett. O a polgari személyiséget
diszharmonikusnak tartotta az 0 vildgban, amely diszharmoénian tal kell 1épni. Ez
nem egyéni igényli megvaldsitason alapulhat, hanem tarsadalmi elvarasu.

Szerinte az egyén erkdlcsi és boldogsag igénye magaban foglalja az egész
emberiségét.

A kovetkez6 megallapitasra jutott:......... ” A régi gondolkozas szerint, ha én
boldog akarok lenni, a tobbiekhez semmi kozom. Az uj gondolkozds szerint boldog
ember akarok lenni, s ehhez a legbiztosabb ut, ha ugy cselekszem, hogy mindenki
boldog legyen: akkor én is boldog leszek” .....

Az 1j vilag teoretikusai minden mas alternativat kizard, gyors és latvanyos
atalakulast siirgettek abban az idében.

Mindezt az 0j tipusu raci6 szellemében és az arra vald hivatkozéssal tették.

Makarenko latta, hogy ez igy nem helyes, mert nincsenek meg benne az
iddbeli atjarhatosagok lehetdségei, és tulsdgosan tiirelmetlennek talalta ezt a
modszert, amely nem volt tekintettel a hagyomanyokra.
gy fogalmazott:... “Annak a bolcsességnek a szabdlya, hogy miképpen legyiink
boldogok, szerintem a kévetkezd: Ne siess boldognak lenni”.....°

Az egyén boldogulasa Osszefiigg azzal az életérzéssel, hogy mennyire
hasznos, ¢s mennyire aktivan kreativ a tdrsadalom részeként.

A kérdés nyitott marad a jelenben is.

¥ (38.0ld Zrinszky Lészl6: Makarenko etikai nézetei. Tankonyvkiado Budapest 1964)

15



A 19.szdzad, és kiilondsen a 20., olyan soha nem latott gyorsuld tempot
diktalt a technikai fejlodés altal az emberiségre, amelyet egyaltalan nem, vagy csak
nagyon nehezen tudott az évszazados, s6t évezredes kulturdlis hagyomanyok
beidegzddott rendszereihez szokott tarsadalom feldolgozni.

A tarsadalom szot hasznalom, bar ezt a jelenkor globalizalodott vilagaban
egységesen inkabb csak lakossagnak lehetne nevezni.

Azért lehet ilyen megallapitasokat leirni, mert ma mar teljesen autondém
civilizacio, amelynek nincsenek kapcsolodasai mas civilizaciokkal: taldn nem is
1étezik.

A civilizacidk és a hozzéajuk tapado kulturak az egyének altal "vannak".

Az eurdpai, ¢és kiilondsen a nyugat eurdpai tipusu kultirdk a pragmatista és
szekularizalt tarsadalmaiban az egyének ugyanolyan fizikai ¢és Dbiologiai
torvényszeriiségek szerint ¢lnek, mint az ezel6tt tobb ezer évvel ¢élt elddeik, vagy a
sokszor ,,primitiv” jelenkori tdrsadalmak egyénei.

A mitoszok, és legenddk rendjén, és alapjan nyugvé tarsadalmak sajat
rendszerében, és a vallasok tanitdsainak értelmében példaul az egyén halallal
szembeni szorongasa egy természetes felfogas része volt, amelynek pontos helye
volt, igy a mindennapi gondolkodasban, mint a ritualis, gyakorlatokban.

Ez a miivészetben, amely szintén szerves része az ilyen tarsadalmak életének,
ugyanugy tiikrozodik.

Mircea Eliade a Mitoszok, almok és misztériumok cimii tanulmany kotetében
megemliti, hogy az Okori ....”gdérég mitologia mar kétezer éve elvesztette
aktualitasat, amikor valakinek eszébe jutott a modern europai ember alapveto
viselkedéseinek egyikét az Oidiposz-mitosszal magyardzni’....

A tovabbiakban kifejti, hogy a viselkedés motivaciokat abban keresték, hogy
Osszevetették a pszichoanalizis és mélylélektan modszereivel az ilyen, elsd rdnézésre
igazolhatatlan torténelmi élethelyzeteket.

Osszevetették a keresztény ideoldgit is a totemista vilaglatassal.

Eliade nem vitatja az ilyen Osszevetések létjogosultsagat, s6t azt gondolja, hogy
abban segithet, hogy jobban megérthetévé valjon az, hogy amit pszichikai

aktualitasnak neveziink, annak torténete, sot Ostorténete van.
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Ez az Ostorténet, vagy Ostorténetek, nem masban, mint a mitoszokban rejlik,
illetve rejlenek.

A mitosz, amit az eurdpai modern gondolkodds az avitt szimbolikus és
tudomanytalan provincialitassal azonositott.

A felvilagosodast kovetden, kezdett kialakulni az a gondolkodasmod, hogy, ha
barmi, amirdl sz6 volt, az nem volt kelld tudomanyossaggal argumentélva, az vagy
hamis volt, vagy csak mese lehetett, és szemben 4llt a valosaggal. Es, ha mar egyszer
mese, akkor mint ilyent mindent, ami mégiscsak kultiranak tetszett: mitosznak
mindsitették.

Marpedig pont az eurdpai kulturak altal primitivnek gondolt archaikus

tarsadalmak a mitoszt egyenest a tarsadalmi és kulturalis identitasuk alapjaként élték
meg. ( Es élik meg ma is.)
Szamukra ez az eleven mitosz az abszolut igazsagot jelentette, ill. jelenti, mert
szenteknek mondhatoak a benne rejld torténetek, és nem valamilyen meseként, vagy
valamilyen a fantazia vilagban lévéként, vannak jelen a kozosség €letében, hanem az
¢lettel telitett valosag egyetlen és igaz kinyilatkozasaként.

A valosag ilyen megélése egy olyan univerzum-latast jelenit meg, amit a
modern europai ember egyszeriien elintéz a valldsossag fogalmaval.

Csakhogy a vallasossag az emberi 1étet nyitottd teszi a szellem értékeire, és nyitotta
teszi a masik ember felé is.

A példaadas értékeivel, szocialis mintat ad a masik ember szdmara, ami
segiti, hogy kilépjen a személyes helyzetekbdl, tallépje az esetlegest €s egyedit, és ez
altal univerzalissa lehessen.

Eliade a tovabbiakban folteszi a kérdést, hogy, ha mostanra kideriilt, hogy a
mitoszok nem a ,,primitiv’’ tarsadalmak gyermeteg meséi csupan, akkor mivé lettek a
mitoszok a modern eurdpai alapu gondolkodast tarsadalmakban?

Hogyan tud boldogulni az egyén, egy minden magasztos eszmeiséget
nélkiiloz6 vilagban?

Ugyanez a kérdés foglalkoztatta Makarenkot is, hisz az etikai nevelés a
példaadason alapszik, aminek az ereddje bizony: mitikus természetii.

Valahogyan nem talalt a szentségtdl megfosztott, kiiiresitett 1) ideoldgiai

rendszerben, vagyis inkabb: rendszer nélkiiliségben kellé fogodzokat.

17



Eliade’ azt mondja az emlitett tanulmanyban, hogy a modern vildgban a
kollektiv mitoszokban vald osztozkodasok helyét valami més vette at. Példaul az
altalanos sztrajk fogalma, amirdl azt hitték, hogy mint népszeri gondolat, mitossza
valhat, mert megvaldsuldsa a jovobe vetiil.

Azonban az altalanos sztrajk nem valhat mitossza, mert hianyoznak beldle a mitikus
eléképek és elemek.

Eliade'® tovabba megemliti, hogy a kommunizmus sikerét, ez a jov6be val6 vetiilés
alapozta meg, mert pont ezen a teriileten kiilonbozott alapvetéen a tobbi modern
1deologidktol.

Szerinte Marx a Kommunista Kidltvany-ban pontosan az 4zsiai- mediterran mitosz
archetipusat veszi eld, amiben a proletariatus hivatott a vilag megvaltoi szerepét
atvenni, tudniillik ez az osztaly az ,,igaz”, a ,kivalasztott”, a ,,felkent”, az ,,artatlan”,
aki, vagy ami arra hivatott, hogy megvaltoztassa a vilagot.

Ezzel és azzal a ténnyel, hogy szintén mitologikus elemmel toltekezve eldre
vetitette az igazsagos, €s tarsadalom nélkiili vilagot, rendkiviil nagy népszertiségre
tehetett szert.

Pontosan ez a messianisztikus, a vilag kezdetének és végének mozzanatat is
magéba foglald tedria volt a sikerének a 1ényege.

Makarenko a nevelésben ennek a tdrsadalomnak a megvalositdsdhoz
sziikséges alapokat kereste.

Erdemes lenne végig kisérni, ahogy az uj elmélet a legtiirelmetlenebb
futurista megnyilvanulastol eljut a heroikus, mitoszt teremtd munkés-paraszt hds
abrazolasaig.

Tudjuk, hogy miként {iriilt ki és valt tartalmatlannd a gyakorlatban a
kommunizmus eszméje, pont azért, mert igazabol azok a tartalmak, amelyekkel a
proletdriatust ez az eszme felruhdzta, a valésagban soha nem léteztek.

Ezt a tartalmatlannd valast ennek a kornak a miivészete is pontosan tiikrozi.

? ( A modern vilag mitoszai —~Mitoszok, almok és misztériumok 1957-23.0ld Carthaphilus Kiadd
Budapest 2005)

' ( A modern vildg mitoszai,23-28.0ld Mircea Eliade: Mitoszok, almok és misztériumok Cartaphilus
konyvkiadd Budapest, 2006.)
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Szinte illusztracigja annak, amikor egy filozéfiai irdnyzat a rend
mindenhatosadganak a birtoklasanak a tudatdban feliilbiralja a miivészetet (is).

Csak rovid élettartamt lehetett az ilyen.

A kozelmultbol egy rovid 1épéssel lehet a jelenbe atlendiilni. Nem olyan
nehéz az olyan embernek, aki valahogyan thlélte a teljes zlirzavar és a nem
természetes rend, ¢és hamis mitoszok torténelmi pillanatait, amelyek végiil
Auschwitzhoz és a Gulaghoz vezettek.
De mi a helyzet a mostanban, ebben az idében €16 generacioval?
Hankiss  Elemér'” LEGENDA  PROFANA, AVAGY A VILAG
UJRAVARAZSOLASA cimii tanulmanyiban Osszegzi a szent-profan-mithikus
Osszefliggéseket, amelyek a ezekben az idokben is megtalalhatoak.

A mitoszok eredeti tartalmanak elvesztése utan, valami mast, valami wjat
keres a tdradalom.

A szerzd a szekularizaciot, mint az elvildgosiasodast a modern vilag egyik
meghatarozo jelenségeként emliti.

A vallasos hit és ezzel egyiitt az ilyen természetii vilagkép hattérbe szorulasanak
jelen idejét regisztralhatjuk, és ezzel egyidejliileg a raciondlis és pragmatikus
gondolkodasmad térhoditasat.

Ez a megallapitas nem teljesen 0 keletii.
Mint a szerz6 tanulmanyaban emlitést tesz réla, mar Nietzsche ugy jellemzi a korat,
mint, amelyben meghalt a hit.

Utal arra is, hogy Max Weber (1921-1968) mar felhivta a figyelmet a vilag
elvarazstalanodasanak veszélyére. Ezt a jelenséget veszélynek nevezi.

A jelenségnek az ismeretében azt vizsgalja, hogy ennek ellenére hogyan él
tovabb a 20. szdzad végén és a jelenben is a mitoszhoz vald igazodas.

Tényként emliti, hogy a tarsadalmakban fontos és meghatarozé a mitoszteremtés. Ez
az alapja minden altalunk eddig ismert civiliziciénak. Es ez alél nem kivétel a

modern nyugati civilizacié sem.

'1(96.-121.0ld. LEGENDA PROFANA, AVAGY A VILAG UJRAVARAZSOLASA 2002 Hankiss
Elemér: "Jelbeszéd az életiink" Osiris kiado)
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A természeti népek és népcsoportosulasok eredet mitoszai ugyan eltiintek de
helytiket atvették a jelen kor 1j, és a pragmatikus vilagra jellemzé mindenféle
mitikus karakterii valds és hamis legenddk.

Erejiikben nem jelentéktelenek ezek, de 1ényegiiket és tartalmukat tekintve mind
abban kiilonboznek az igazi mitoszoktol, hogy profan karakteriek.

Hankiss Elemér, Weber tanitvanyainak megallapitasait hasznalva szdgezi le, hogy a
teljes elvarazstalanodas allapota mégsem kovetkezett be. Az 10 mitoszok mas
megnyilvanuldsi forméban, de jelen voltak a kozelmultban és megvannak a jelen
iddkben is.

Ilyenek a romantika mitoszai, a szocialista ember mitosza, a diadalmas
kapitalizmus, és legutobb a fogyasztoi civilizacidé gazdag mitoldgidja.

Feler6sodtek a korabbi tarsadalmak utopisztikus abrandjai és a konzumtarsadalom
illuzi6 vildganak onaltaté hedonizmusa.
Miutdn a modern vildg hiaba igyekezett varazstalanitani a tarsadalmat, a
posztmodern korban ujra visszanyerték az érzelmek az Oket megilletd helyet, és
megindult a vildg ujra varazsolasa.

A kérdés az, hogy valojaban milyen tartalmut varazslat ez a mostani?
Van -e mogotte tényleges emberi sziikséglet, vagy csak mesterségesen krealja azokat
a fogyasztoi ipar?
Vagy pont forditva lenne: mi szerint a szunnyadd emberi sziikségletek aktivizaljak a
mitoszokat, amelyek azutan hasznot tudnak hajtani ebbdl az alapvetd igénybdl?
A vélaszt erre a kérdéskorre a szerz6 abban latja, hogy valoészintileg ez a két tényezo
szimultan 1étezik és kiegésziti egymast.
Az aktivizal6do vagyak serkentik a fogyasztoi ipart, ami altal ez utdbbi aktivizalja a
vagyakat.

A gondosan tervezett reklamok kiilonos szerepet jatszanak ennek a mostani, ¢és
feltehetdleg a kozelebbi jovo idejében kialakulofélben 1évo fogyasztoi tarsadalom 1j
mitoszainak sziiletésében.

A tarsadalomnak a gazdag és sikeres tagjai, orommel élik 4t 6nnon maguk
oliimposzi magassagokba val6 emelését. Erdt, ontudatot biztosit szamukra a vizualis

Uj varazslat: az allanddan és mindenhol jelenval6 reklam.
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Ok tigymond masok: hatalmasok, sikeresek, gazdagok, az & életiik az "igazi
élet".

Ez éltal szinte érinthetetlenek, és az oliimposzi titokzatos felhdk vilagdban
leledzenek.

Ugyan meg is lehet 6lni ezeket a héroszokat, mint azt Kennedy elnokkel is
tették, szinte koreografalt és mitizal6-sokkold-reklamszeriien, de az mar senkire nem
tartozik, hogy ennek a titokzatossagat valaha is feloldjak....stb.

Hasonl6 a Marilyn Monroe mitosz is, amely nem ért véget a sztar 1962-es,
maig vitatott koriilmények kozott bekovetkezett titokzatos halalaval.

Az egész torténet valdsaga olyanszeri, mint egy felélesztett reklam vilag,
amelyben tiindokolnek, vagy épp heroikus pozban lebuknak a kivéalasztottak.

Az ilyen héroszoknak, ahhoz, hogy 1étiik biztositott legyen, fogyasztokra van
sziikségik.

Mégis a ,,masik”, az alsobb rétegek a nagyobb fogyasztéi ennek a nem

teljesen valds, de mégis csabitd reklam vildgnak.
Az ok kettds: a kivaltsagosok krealt magasztossaga majdnem a szentségig fokozott
ahitattal tolti el a ,fogyasztokat”, masrészt meg is fosztja ezaltal az emberi
Passziv, elbodult fogyasztova szelidiil és nyomorodik, akit elkdbitanak a szines
magazinok, rekldmok, ¢és ellenallhatatlan fiiggdséget alakitanak ki benniikk az
elérhetetlen fantasztikus magassagu joléttel szemben.

En Hankiss Elemérrel ellentétben ezt nem 1j mitosznak nevezném, hanem
inkdbb csak kihivéasnak.

Olyan fajta kihivasnak, amely nélkiil6z mindenféle szakralis, vagy kozmikus
telitettséget.

Ez a megnevezés a régi mulatsagok rendjét megzavarni nem akaré €s a vités
tigyeket hazon kiviil val6 elintézési maddja.

Igen talalo kifejezésnek gondolom erre a jelenségre, bar tobb mas dsszefiiggésben is
hasznalatos ezekben a mostani idékben.

Kiilonboz6 kaprazatokkal kihivjék a kisembert a maga természetes kozegébdl

¢s fogyasztdva silanyitjak.
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Az igazi és kinzoan jelen 1évo értékhiannyal szemben, amely a fogyasztoi
tarsadalom jellemzdje, ez a tarsadalom olyan kisérletet tesz a védekezésre, hogy azt
az Uirt, amit az elértéktelenedés keltett, megprobalja kitdlteni a maga varazslataival,

héroszaival, emberfelettivé varazsolt supermanjeivel, hirességeivel, a gazdagsag,

szEépség, hatalom kéaprazataval, a vilag elvarazsolasaval.

(Itt zarojelben kell megemlitenem Jeff Koons'? hiressé valt giccssorozatat a Made in
Haeven-t, amellyel meg akarta és meg is nyerte azokat az embereket, akik nem
értették a tolikk idegen "magas miivészetet". Sikeriilt is neki sztarrd vardzsolnia
magat, akiért néptomegek lelkesednek. Az eszkdozokben nem valogatott: azok adva

voltak, és ki is hasznélta a legalantasabb giccsig silanyitva a magas modernizmus

cres

A tovébbiakban igy ir errdl a szerz0..... " 4 szines magazinok és tévémiisorok
teremtette istenek vilaga tulcsordul erdovel, értelemmel, élettel. A gazdagok élete ugy
tele van csillogassal és rejtelemmel, mintha valami igazi titok, igazi jelentoség, igazi
értelem rejlenck benne. A hirességek emberfeletti ontudata, (t6bbnyire a média altal
felépitett)személyiségiik gazdagsdaga azt az iizenetet sugarozza, hogy az embernek
fontos szerepe van a vilagban. A szépség a maga tokéletességében és teltségében
onmagaban hordozza a maga értelmét. A héroszok még bukasukban is az élet
nagyszeruseget, halal feletti diadalat hirdetik

A fogyasztoi civilizacio elvarazsolt vilagaban értéke, sulya, fontossaga,
ertelme, méltosaga van az emberi életnek. Vagy mondjuk inkabb igy: mintha értéke,
sulya, fontossaga, értelme, méltésiga volna az emberi életnek. Es mintha kisebb

hatalma volna a mulandosagnak, a halalnak.”

A késobbiekben ehhez a tarsadalmi berendezkedéshez kapcsolja a megujulas
lehetdségét, vagyis inkabb nem zarja ki ezt a lehetdséget.
,, Az minden esetre elgondolkoztato, hogy sok olyan jelenség van a televizios

miisorok, reklamok, és szines magazinok vilagaban, amelyet az antropologusok az

' ( Jeff Koons, amerikai szobrasz, fest6, Internet Google, Wikipédia.hu)
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dtmenet, a liminalitas korszakanak és a hozzajuk kapcsolodo ritusoknak a jegyeiként
irnak le.

Ezekben a korszakokban s ritusokban-fejtegetik-olyasmik torténnek meg,
amik a valosagos, mindennapi vilagbhan nem mehetnek végbe.-Az ember repiilni tud,
barmivé atvaltozhat, élet és alom kozott ide-oda jarhat (tegyiik hozza: akarcsak a
klipekben, a discoban, a reklamokban).- Istenek, félistenek, héroszok jarnak a
foldon... ... ... A kaosz erdi, sarkanyok, szérnyek, ordogok, raszabadulnak a vilagra (
akarcsak  horrorfilmjeink Termindtorai, akikkel szemben héroszaink...Ellen-

Terminatorok mentenek meg benniinket).

A korszak emblémaja lehetne a Warhol’> Marilyn Monroe* sokszorositasa. A
sztaré, aki barhogy halt meg, sem ¢életében, sem haldlaban nem képviselte a
halanddsagot. A koztudat egyszerlien mar nem vett tudomast arrol, hogy 6 is egy
kozonséges halando.

A miivészetben a pop-art a széles kozonség szdmara fogyaszthatova tette a

mitikus sztar modelljét.

Ezt a korszakot az elemzés dtmenetinek mindsiti.
Az ilyen atmenetekben fontos szerepe van a tarsadalmakban a megujulasi
készségnek.'

Sziikséges, hogy az atmeneti zlirzavarokban a’teremtd kaosz” szétfeszitse a
megmerevedett kereteket, hogy aztdn a megujult emberi életnek ismét gazdag
keretéiil szolgalhasson.

Ilyen ritusokhoz hasonlatosként emlegeti a farsangot, ¢és egyéb tobzodd

onkiviileti cereméniakat.

13 ( Andy Warhol 1928-1987. amerikai festémiivész, a pop art kiemelked reprezenténsa)

*( Marilyn Monroe, amerikai szinésznd, énekesnd, 1926-1962,Wikipédia, Google.hu, Internet)
(119. old. A VARAZSLAT, Hankiss Elemér: LEGENDA PROFANA, AVAGY A VILAG
UJRAVARAZSOLASA, " Jelbeszéd az életiink" Osiris Kiado Budapest 2002)
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En, anélkill, hogy barmilyen értékitéletet fogalmaznék meg errél a
megallapitasrol, tgy vélem, hogy ezek a ritusok nem parhuzamba allithatdéak a
jelenkor Rambo, vagy Terminator, vagy akar Superman mitoszaival.

A farsang ceremonidja sokkal régebbi eredetii és, az a tény, hogy minden tiltas
ellenére napjainkig elevenen megmaradt, részben igazat ad a szerzének, aki kutatja

azt, hogy miként ivelnek at az idékon ezek a hagyomanyok.

5.-6.kép: Maszkos felvonulds, Eger, 2007-2008, Eszterhazy Karoly Féiskola,

Vizuilis Milvészeti Tanszék didkjai

. 15 . r o s . 7
Hankiss Elemér ” mindazonaltal hozzaflizi:....” Hogy mennyire ,,alkoto” ez az
dtmenet, ez az atmeneti kavargas és kaosz, s ezen beliil mennyire van alkoto szerepe

a fogyasztoi civilizacionak, azt ma még nem lehet meghatdarozni.”

Mircea Eliade'® kozel sem olyan deriilato, mint Hankiss, bar ez utdbbi
tanulmanyanak végkicsengése sem mondhato tilzottan optimistanak.

Eliade a modern nyugati tarsadalom egyik tlinetének a forrasat a hittol
megkopasztott vilagvége szorongasdnak élményében latja. Pontosabban a nyugati

civilizacié mitosz nélkiili vilagvége homalyos eléérzetének.

5 (119.0ld A VARAZSLAT, LEGENDA PROFANA, AVAGY A VILAG UIRAVARAZSOLASA,
"Jelbeszéd az életiink” Osiris kiad6é Budapest,2002. 96.-121.0ld.)

e (23.-25. old. I. A modern vilag mitoszai, Mircea Eliade, Mitoszok, almok és misztériumok 1953,
Cartaphilus Kiad6 Budapest 2006)
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Hozza teszi, hogy a vilagvége mitosz a legdsibb tarsadalmakban is jelen van,
vagy volt, de egyetlen Eur6épan kiviili civilizaciot sem tudott annyira megbénitani
mint ezt. Sem az €letét, sem a kultirdjat, sem semmijét tigy, mint ennek a miénknek
itt.

A pragmatista szemlélet semmilyen megnyugtatd alternativat nem volt képes
nyUjtani a maga logikussagaval erre a reklamoktodl ¢€s illazioktol hemzsegd, de mégis

vilagvégi szorongassal telitett hangulatra.

Ezeknek a mondhatni inkabb antropoldgiai, és etikai-torténeti természetii
megallapitdsoknak a bevezetoben valdo emlitését, kizardlag a mivészet altalam
fontosnak tartott szemléletének egy szegmense szempontjabol tartottam fontosnak.
Itt megjegyzem, hogy ebben a szemléletemben nem gondolhatom magam teljesen
egyediilinek. Egon Friedell'’, Az Ujkori Kultura Térténete II. Reneszansz és
reformaci6 cimi tanulmanydban a mivészetet ¢és a filoz6fidt majdnem
kiilonvalasztva taglalja, ¢s mintegy két polusként emlegeti.

A miivészet inkabb hordozza a 1¢lek telitettségét, mint a filozéfikus igazsag,
mégis az ember érdeklddése az igazsag irant filozofiai természetl.

Azt gondolom, hogy ez lehet a jelenség magyarazata, amellyel a bolcseletnek

a miivészet felettiségét értelmezni lehet.

Pontosabban a filozofidnak, mint a miivészetre ratelepiild, tevékeny
logosznak szerepét szeretném vizsgalni, a nélkiil, hogy barmilyen értékitéletet
mondanék a jelenség folott.

Ha tehat tevékeny ¢és ez altal létezik, és természeténél fogva Onmagéra
iranyul, ezt felhasznalva, tevékenységének olyan célt, vagy célokat is lehetett
csiholni, amelyek, mint emlitettem, idegenek a természetétol.

Ezt a jol koriilirhatd céliranyos tevékenységet nem egyszer a miivészetre
lehetett fokuszalni, mert szinte kindlta magét a latszolagos ellentétiikben rejld
lehetdség.

A torténelemben elég gyakran lehettiink tanti, az olykor nem is kis méreteket

0lt6 ilyen jellegli megnyilvanuldsoknak.

' ( Egon Friedell: A két polus, 9. old. Reneszansz és reformacio, Az tjkori Kultira Torténete
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Ezek a fajta tevékenységek, mivel magukon kiviil masik alternativat nem
tudtak allitani, nem voltak egyebek, mint rombolé megnyilvanulasok.

Le kell sz6geznem, hogy a logosz, nem ugy fejtette ki a hatdsat, mintha az
embertdl fliggetlen 1étezd volna, hisz maga is emberi produktum csupan.

Talan tal hosszan eltértem az igazi szdndékomtol és a logosz bemutatod
elemzése a miivészettel vald altalam vélt viszonyaban eddig is elég nagy részt

kovetelt a bevezetdmben, de nem mellézhettem a mondanivalém szempontjabol.

Az interneten a témaval kapcsolatos keresgéléseim kozben taldltam egy szamomra
nagyon ¢érdekes ¢és tartalmas elemzést, amelyet ebben az Osszefiiggésben emlitésre
méltonak gondolok.

Az irds nem miivészeti jellegli, hanem informatikai kérdéseket feszeget, de
mégis érdekes, foként a késobbiekben Arthur C. Danto a miivészet végét taglalo
elméleti munkéjaval vald Osszevetésével kapcsolatban, amelynek az emlitését
fontosnak tartottam a mostani idOk sokréti és szdmomra néha ziirzavaros
miivészetszemléleti megfogalmazasai szempontjabol.

Az irds szerzbje Sdnta Csaba'® Kiosz és rend cimszé alatt taldltam ra, ami az én
dolgozatom fogalomkorével rokonithatd. Természetesen a miivészetre, €s ezen beliil

leginkabb a képzOmiivészetre alkalmaztam ezt a fogalompart.

Santa Csaba egyszerl kisérletet tett kozz¢, amelyet 6 végzett el.
Négy Rubik kockat helyezett egymas mellé.

1.) Az elsén mind a hat oldalon megjelenithetd tiszta szinlap ki volt rakva.

2.) A masodikon az oldalakon a szinek tetszéleges 0sszekevert allapotban voltak

lathatoak.

3.) A harmadik valtozatban a kocka néhany oldalén tetszélegesen leszedett a

négyzetekrdl szineket, és helyettiik fekete ,,lyuk” keletkezett.

4.) A negyedik kockén az 0sszes négyzetekrol leszedte a szines lapocskakat.
Miutan ezt a kisérletet megcsinalta azt kezdte vizsgalni, hogy melyik kocka tartalmaz
a legtobb kéoszt.

A Rubik kocka egy rendkiviil szellemes logikai jaték.

'8 (Santa Csaba : Kéosz és Rend,Eger 1996. Internet, Google.hu)
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Santa Csaba megallapitja, hogy minden oldal kirakasa a szomszédos oldal jelentés
tartalmat is megvaltoztatja egyuttal, és ezt kovetden az is a szomszédosét.

Ez nagyon nagy matematikai variacios lehetéséget hordoz magaban, ami végsd soron
egy informatikai rendszernek nevezhetd.

Ha leszed egy szines négyzetecskét, akkor eltér ettdl a rendszertdl, és ha tovabba
minél tobb négyzetet szed le, annal nagyobb matematikai lehetéség nyilik meg az
eltérések megjelenitésére.

Ez nagyon nagy varidci6 szdmokban is kifejezve. Tobb tiz millids varidcios
lehetéség adodik beldle.

Minden egyes leszedett négyzetecske egy ujabb jelentést ad a meglévohoz, és az
elmozditasa nem idéz el kdoszt, mert informatikailag mindig 0jabb jelentéssel bird
tartalom keletkezik .

Az ember rendszerezd elméje a teljes fekete kockat mondana rendszernek, mert
semmiféle szabalytalansdg nem mutathaté ki rajta. (Lasd a tokéletes absztrakt
festményt: Malevics Fekete Négyzet Fekete Alapon. A megtestesiilt logoszban
megnyilvanulo felsdbbrendl érzelem.)

Santa Csaba szerint a kis fekete négyzetek megjelenése ,,informatikai {ir6ket” hoz
1étre.

Ha informatikai értelemben regisztralhato ,,jel” nincs, ebben az esetben kénytelenek
vagyunk mi jelentéssel felruhazni ezt a nemlétet.

A jelentés mar nem a logosz vildga, hanem emberi, s6t érzelmi szimbolika.

A kisérletben az elsd, a mind a hat oldalon kirakott tokéletes szinlap a rend, amely
lapjaiban a kdoszok lehetdségét hordozza.

A masodik esetet szerinte hétkoznapian gondolva inkabb vélnénk kdosznak, de az
informatikaban ez az igazi rend.

A harmadik esetet az emberi elme szintén a kaosz vilagdba sorolna, de ez
informatikailag sem nem kéosz sem nem rend.

Ezt vildag modellnek, vagy valdsdg modellnek is lehetne tekinteni, mert a lyukakat az
elme kiegésziti.

Azonban ha a fekete, vagyis az tirok szama tal nagy lesz, akkor bekovetkezik a

kaosz.
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A negyedikben az ember a teljes rendet vélné felfedezni, mert semmiféle
szabalytalansdg nem mutathatd ki rajta, am barmely mozgads a kisebb fekete
négyzetek kozott semmit nem 1déz eld.

Informatikailag ezt a teljes kdosznak lehet tekinteni.

Ugy képzelem el, hogy a miivészet nyelvére atforditva ezt a jelenséget a logosz
tultengése az egy olyan ,(fekete lyuk”, amely a miivészet rendszerében a mar
meglévo és egy kozosséget pontosan koordinald szimbdlum rendszeren ejt csorbat,
nem kinalva helyette semmi mast, mint a fejlodés logikainak tiing alternativajat.

Kéoszt, amely kifelé rendnek és tokéletességnek is hat.
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Kisérlet a Kdosz és a Rend fogalmainak megkozelitésére a miivészetben

Az eddigi bevezetdm részeként megprobaltam megfogalmazni, hogy mi indittatta el
velem ennek az egyaltalan nem konnyli témanak a latolgatéasat.

A tovabbiakban megkisérelem ezt személyes és szerzett informacidk alapjan is
taglalni, bar az Osszes személyes informdacid, amit az ember birtokol, kezdettel
rendelkezik, és maga a kezdet is minden esetben valahonnan szerzettnek mondhat6.

A tovabbiakban mindenekeldtt egy valloméssal kell bevezetnem a
gondolataimat: bar nem szeretem az idézeteket, be kell érnem azzal, hogy a legels6
sz0, amit ¢letemben tanultam, mar egy idézett sz6 volt, amelyet anyam is idézett, és
az ¢ anyja is, és igy tovabb visszamendleg abba az idObe, amikor mar homalyba
vesznek a szavak eredeti jelentései, és keletkezési koriilményei.

Mivel sajat megitélésem szerint az eddigi életem allanddan a kdosz és a rend
polusai kozott zajlott, igy nem maradt mas hatra, (vagy elére? ) mint a magam
eszkozeivel lehetdleg ugy megfogalmazni, olyan formaba Onteni ezeket a zajlasokat,
hogy az megtartson abban a hitben, hogy rajtam kiviil, talan mésoknak is fontosak
lehetnek.

Ha az ember egyik alapvetd tevékenysége az életével kapcsolatos rend
megszervezése, akkor, ahhoz, hogy valamihez viszonyitani tudja a létrehozott
értekeit, meg kell neveznie a rendszertelenséget.

Ezt nem tudja masként megtenni, csak olyan forman, ha a rendhez hasonlitja
a rend nélkiiliséget.

A rend viszont a kdosztdl valo elkiiloniilés soran vélhat azza, tulajdonképpen:
ami.

A rendezetlenség, amely megsziili a TORVENYT, valoszintileg mar az els6
emberi tevékenységekhez is szorosan kapcsolodik, €s az eddig ismert lenyomatai mar
rendszerezd technikdkra utalnak, vagyis elmondhatd, hogy a Rend a keletkezése
pillanatdban szembefordult a Kdosszal, és mintegy annak ellenpdlusaként jott 1étre.

A kaosz, egy gorogbdl adoptalt szavunk, amely azt jelenti: teljes zlrzavar,
fejetlenség, rendetlenség, Osszevisszasadg, masrészt a mitoldgidban a vilag 1étrejottét

megel6z6 rendezetlen sallapot. (Igy emliti az idegen szavak és kifejezések szotara. )
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Ha az O&sallapotokat, amelyeket ugyan nem tudunk mércéhez viszonyitani, de
tajékozodasi pontként tartjuk szem elott, akkor a rend a kdoszhoz vald viszonyunkat
fejezi ki.

Mindkettordl kijelenthetjiik, hogy olyan fogalmak, amelyek nemcsak a régmult
viszonyrendszereiben nyertek értelmezést, hanem a mostanban ugyanugy jelen
vannak, mint azokban a kezdeti idokben is megtalalhatéak voltak, amelyekbdl
eredtek, és a pontos megfogalmazasukra mar a keletkezésiikkor kisérletet tettek.

Azt gondolom, hogy a képzémiivészetben ez a két principium, ma ugyanigy
jelen van, mint az évezredes rogzitett és lejegyzett dokumentumoknak tekinthetd
iratokban, avagy a sz6hagyomanyokban.

A hermeneutika ennek a tisztdbban latdsahoz talan kozelebb hozhatna.

( Ezzel kapcsolatban azt tapasztaltam, ami kézben a bolognai tipustu felsGoktatési
programon dolgoztunk, hogy mas eurdpai miivészeti egyetemeken ¢és féiskoldkon ez
a tudomany a tananyag részét képezi. Taldn nem artana Magyarorszagon is szélesebb
korben tanitani.)

A didkjaink vildg €s miivészet szemléletének alakitdsa szempontjabol tekintve igen
hasznosnak gondolnam ennek a diszciplinanak az oktatasat.

Bar a hermeneutikdval nem tudtam mindezidaig mélyrehatéan foglalkozni,
mégis megemlitem, mert engem a képzOmiivészeti tevékenységem kapcsan, foként
az Osi allapotok ¢€s, azoknak szimbolumokban, a jelenben megjelenithetd
megidézései érdekelnek.

Ezeknek a képi megfogalmazasara térekszem, mar tobb mint huszonét éve.

Ezen belill is kiillondsen azok a mezsgyék ¢és a hozzajuk kapcsolodo
jelenségek vizudlis megjelenithetdségei, amelyek a 1ét és nemlét kiilon valasanal
keletkeztek.

Azok a pillanatok, amelyek egy ilyen keletkezés origdjat meghataroztak.

Lehet ez a keletkezés negativ iranyu is, vagyis a megsemmisiilés magaban
hordozza a mitosz 1étrejottét. ( Sodoma, Troja, ....)

Ez a tipusu életre kelés lehet egy varos, egy foldrész, egy nép, egy legenda
keletkezése, vagy akar egy csaladé is.

Az a pillanat, amikor és ahogyan mondjuk két sziil6 egymasra talalt, és ez az

egymasra talalas egy egész nemzetség ¢letének elinditdja lett.
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A Romai Birodalom is egy ilyen legenda, ¢és annak a pontos iddbeli €s
foldrajzi meghatarozasa alapjan szarmaztatta onmagat.

Két 6sszilld nélkiil ( Abrahdm-Sarah, Bodz-Ruth) nem értelmezheté egy csalad
multja, jelene,és jovdje sem, mint , ahogy nem értelmezhetd a kdosz és a rend
mostani fogalom parosa sem egymas nélkiil.

Kétség kiviil itt egy fogalomparrol van szo, amely az ember kozmikus 1étével
¢és ennek tudatossagéaval rokonithato.

Ez a kettds 1ényeg igen sok mitosz kiinduld pontja, és batran allithatd, hogy a
rendszerez6 torekvésli embernek, mint ilyen kozmikus 1énynek az egyik tajékozodasi
alapja a sajat vilagaban.

Mindezeket leirtam, mert sajat tdjékozoddsom megkonnyitésében sokszor
hasznaltam én is olyan miiveket, amelyek konnyebbé tették a helyem meghatarozasat
a vilagban, amelyben ¢élek: ebben az iddben.

Bevezetdom részeként most egy ilyen idézetet csatolnék a mondandémhoz,
amely idézetet csupan modszerében, az eldbbiekben az eurdpaivd valas, és a
gorogoktdl szellemi Orokségként rank maradt atlétikai hagyatékkal hoztam
kapcsolatba.

Az idézetet Hamvas Béla'® Tabula Smaragdina cimii konyvébé! vettem, amelyben a
szerz® maga is idézettel kezdi a mondanivalgjat.

fgy idézi Hermész Triszmegisztoszt, az archaikus viszonyok, valamint a 1ét és

nemlét és az alkotas elvalaszthatatlan egységérdl:

1) Valo, valo, nincs benne kétség, biztos, megbizhato.

2) Ime, ami fent van, alulrél jon, ami lent van, feliilrél. Az Egy miive a
varazslat.

3) Ebbol az Egybdl egyetlen miivelettel minden létezo igy keletkezett.

4) Apja a Nap, anyja a Hold, a Szél hordozta mehében, a Fold taplalta.

5) O avardzslat nemzdje, rzdje, ereje tokéletes, a fények élesztdje.

6) Tiiz, amely foldde valik.

7)  Vialaszd el a tiizet a foldtol, a konnyiit a nehéztdl, vigydzva, mesteri

kezzel.

‘,9 (18.20. old. AZ ARAB VALTOZAT, A SZOVEG , Hamvas Béla Tabula Smaragdina 1947-1950,
Eletiink Kényvek 1994)
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8) A foldrdl az égbe szall, urrd lesz a fény folott, s ismét leszall a foldre.
Megszerzi a felsé és az alsé erdket. Igy lesz virrd afolott, ami fent van, s ami lent.
Mert veled van a fények fénye, s ezért a sotétség eloled kitér.

9) Az erck erejével leszel urra a finom folott, és hatolsz be a nehézbe.

10) Olyan ez, mint a vilag teremtése.

11) Azilyen tett varazslat, és ez a modja.

12) Ezert neveznek Haromszor nagy Hermésznek.

13) Amit a Nap miiveleteirél mondtam, befejeztem.

Ez az idézet fontos, egyrészt szamomra, masrészt a mondanivalom tisztabban
val6 kozlése szempontjabol is.

Azért tartom ilyennek, mert arra a kovetkeztetésre jutottam a munkdm soran,
hogy a Kéaosz ¢és a Rend, ugy fligg 0ssze, mint, ahogy egy matematikai rendszerben
barmely locus meghatarozasa csak a koordinata rendszeren keresztiil lehetséges.

Ugy gondolom, hogy az ondefinicio, vagy az eredet meghatirozasa
szempontjabol, ennek a két dsi fogalomnak rendkiviil fontos szerepe lehet.

Ezek segitségével, mint tajékozdodasi lehetdséggel, mind sajat magunkhoz,
mind a vilaghoz val6é bonyolult viszonyainkban konnyebbé lesz az 6nmeghatarozas
esélye.

Ahogy Hermész Triszmegisztosznal a varazslat 1ényegét a lent és a fent teszi
lehetévé, és a szél hordozza méhében.

A sz¢l, amelyr6l mondhatjuk ugy is, hogy a magassag ¢és a mélység
viszonyaban, egy kosza, alantas érték, ugyanakkor, mint minden hordozo, lehet
egyuttal dinamikus is.

Olyan ez, mint egyetlen egyén fizikai sziiletése elotti, és utani 1éte.
Mondhatjuk gy is, hogy a sziiletés eldtt a 1étet, egy periodicitast nem igényld
linearités jellemzi.

Ugy képzelem el, hogy a 1ét egy vég nélkiili horizontdlis anyagi mozgas,
amelyben minden egyén a sziiletés pillanatdban kapja meg a vertikalitas koordinatait.

Ezt a szemléletet nyomon kovethetjiik a Szent Irastol kedve a mitologiakig.

Eléfordul, hogy nem csak a sziiletés pillanatatol lehet meghatdrozni az egyén

vertikalis helyét.
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A fent emlitett irasokban is gyakran eléfordul, hogy a sziiletést megel6zden,
valamilyen predesztinacid altal, a sziiletend6 gyermek, mar a fent, és a lent
koordinatai altal meghatarozotta valik.

Az alkotas tekintetében ( Hermész Triszmegisztosz megnevezése: vardzslat,
amit azonos eredetlinek tekinthetiink a miivészettel, Hamvas Béla mintegy gyakorlati
receptet kinalva igy ir: ........." Mit kell tenni? A tiizeset a foldtol, és a kénnyiit a
nehéztol el kell vailasztani. Az elvalasztasban a tudas épp oly fontos, mint a
szenvedely.”

Ennek a miivelete soran az alkotd egyiitt emelkedik fel a miivével, és egytitt
szall ala, mig az ¢lethez kapcsolodo horizontalis elmozdulésai ezt lehetové teszik.

Az elmozdulés tehat kétirany.

A fontos az, hogy az ember, (vagy alkotd) pontosan hatdrozza meg a sajat ki-és
hollétét.
Ez nem annyira a miivészet alapkérdése, mint inkabb a filozofiaé.
Csakhogy a filozofia kifejezd eszkdze a nyelv, amely sajat szabalyai szerint
gorgeti maga el6tt a mondandojat.
Vagyis: linedris logikaval épitkezik.

En a képzOmiivészeti alkotasi procediiraban, a tudassal egyenértékiinek gondolom
a szenvedélyt, ami a tudés vagyat, és a szakmai mozzanatokat iranyitja.

Mint a magus, ugy dolgozik a miivész is, aki az életén athaladva a felsd és alsod
dolgokat igyekszik a linearissal, a logosz és ugyanakkor a kdosz vilagaval egyesitent,
¢és igy megfogalmazhatova tenni.

Ebben a folyamatban gyakran az dnkiviiletig fokozodhat a szenvedély.
Ha a harmoéniat, mint a kdnonok legoptimalisabb megvaldsitando céljat szem eldtt
tartjuk, ebbol szempontbol fontos lehet tehat az 6ndefinicio.

A magus szenvedélye és tudasa a zaloga a térzs fennmaraddsanak.

Ezek pedig mindig e két tengely koriil mozognak.

Ugy gondolom, hogy ahol ez a két tengely metszi egymast, lényegében ott
képzelheto el a vilag kozepe.

Nem csak az alkotas vildgaban taldlkozhatunk ezzel a szemlélettel.

Gyakran az egyszerli népi bolcseletben is nyomon kovethetd a vilag rendszerének az

egyén altali meghatarozasa.

33



Ilyen megfogalmazast eldszor egy csobantol (roméan birkapasztor) hallottam a
Hargitan 1968-ban.

O azt mondta, hogy ahol éri az este, ott lesztrja a botjat a csillagos ég alatt és ott
imadkozik egyet, mert ott van a vilag kdzepe, és ott tér nyugovora.

Kés6bb majdnem szo szerint ugyanezt olvastam Vajda Maria®® Hol a vilag
kozepe cimii tanulménykotetében, amelyet a balmazhjvarosi parasztsagrol irt.
(parasztvallomasok a szerelemrdl) Itt azonban nem a miivészet, hanem a szexualitas
¢s a hozza kapcsolodo szokésok voltak az elemzés témai.

Nekem azonban az volt érdekes ezekben a rovid riportszerli beszamolokban, hogy
az eldttem jard generacidnak még milyen sériilésmentes vildgképe volt, amelyhez
tartozott egy ritualis vilagkozép. Es ez nem volt elvalaszthato az élet semmilyen mas
tertiletétol.

Akar csak az 6kori gorogok eredet mitoszaban az Erosz jelenléte nélkiil el sem
kezdédhet maga a kezdet sem.
A kozmikus ember (¢és ilyennek tartottam azokat a balmazujvérosiakat is, akikrdl a
konyvben sz6 van), minden megnyilvanuldsdban benne volt a sziintelen, és a
hagyomanyokon alapul6 dnkifejezésre valo torekvése, amelyben

az 6onmaga helyét pontosan jeldlte meg, ami a vilag kozepével volt azonosithato.

2 (bevezeté 5. old Vajda Maria:Kecskemét,Erdei Ferenc Miivelédési Kozpont Kiaddja 1988)
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A kozmikus ember és a miivészet. A szimbolumok eredete

Ez a vilagkozép keresés, vagyis a dolgok ereddjéhez vald lankadatlan viszonyulés
az irott és a szajhagyomanyon alapul6 kultirakban egyarant fellelheto.

A Szent fras mar rogton az elsé szidrdban ( lapnak, szakasznak is nevezhetd heti
Térai tanitas) az Eden, mint a rend stabil viliganak a jo és rossz tudasanak fija

szimbolumaként a kozéppontot igyekszik megjeldlni.

A biblikus helyeken, altalaban, ahol a pasztor lepihen, egy forras, vagy egy kut is

talalhato.

A kut, vagy forras, mint szimbolum az egész életiinket meghatdrozo hely lehet.

Nem csak, mint az ¢élet feltétele, hanem mas megitélése is jelen lehet a
mindennapokban is akar.

Gyermekkoromban a legrettentobb, amit egy kicsi, még a vildgra nem eszmélt, de
mégis kivancsi embernek mondhattak, az volt, hogy: - A kuat felé menni veszélyes,
mert beleeshetsz!

Ez bizony ijesztden hangzott, rdaddsul mindig akadt olyan, aki tudott valamilyen
rémisztd legendat egy-egy kutba fulladtrol, netdn ongyilkosrol.

Ezt még jobban kihangsulyozandd, szemiink eldtt lebegtették a felndttek, azt a
kdzmondast is, hogy: -Ha valaki katba ugrik, utdna mégy-e?

Az okos valasz csak az lehetett, hogy: nem.

Ezért simogatas ¢és dicséret jart. Vagyis tanitasként allitotta a mikro-tarsadalom a
gyermek elé a kut, mint az elkeriilendd veszély, a mélységbe val6 zuhanas
motivumat.

Szandékosan motivumot emlitek, mert szimbolum nem lehet az, ami negativ
toltetd.

Igen am de a kut, egynttal az élet vizének is a forrasa volt.

Egyszerre halalos veszély és nélkiilozhetetlen életfeltétel.

Mi sem vonzdbb egy gyerek szdmara, mint egy ilyen dolog, ami tiltott, és, ami

nélkiil hamar észrevehetd, hogy nincs semmi, ami az élettel kapcsolatos ne lenne.
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Ezt csak olyan gyermek ¢lheti at, aki falun élt legalabb egy ideig, és ismeri az
esténként hazatérd allatok hangjat, amint a katnal megallnak, és tiirelmetleniil bogve
szolitjak a gazdat, hogy minél hamarabb vizet merjen nekik.

Eletem elsé nagy élményei kozé tartozik ez a kuttal valé furcsa kapcsolatom.

Amikor akkorara néttem, hogy folértem a peremét, egyszer, amint észrevettem,
hogy senki nem lathat, odalopakodtam, és belenéztem.

Furcsa volt szdmomra latvany, ami elém tarult: egy valdsziniitlen, de mégis a
valosaghoz hasonlité lefele sziikiilo csOszerii térben, a mélyben, ami a legsziikebb
pontjan hirtelen kinyilik, sajat képmasomat lattam, de igy, mintha a magasban lenne.

Akkor még sem Platonrél, sem a miivészetrdl, sem a tiikr6z0désrél semmit nem
tudtam, de azon régton elcsodalkoztam, hogy miként lehet valami lent, ha egyszer
fent van?

Ez a felfedezés 6romot szerzett nekem, és egyuttal valami olyan rejtélybe
engedett bepillantast nyerni, ami tiltott volt.

A kuthoz valo jarkdlds kockéazatos volt, és akadalyokkal terhes, mégis
emociokban gazdag kindlatnak tetszett.

Ez lett életem elsO szenvedélye.

Valami ahitatos csodalkozassal toltott el ez az élmény, az elsé titkom, amit
természetesen, urbanus kamaszként aztdn szégyellni kezdtem.

Kés6bb hosszu iddre elmaradt ennek a bizsergetd élménynek a gyakorlasa.

Néha hianyoltam is, de az urbanus forgatag sokkal tobb és nagyobb alternativat
kinalt, és a kozosségeiben ez az ¢lmény, amolyan megmosolyogni valé vidékiséggel
lett egyenldvé, ami csak szégyenkezéssel toltott el.

Sokkal késdbb dobbentem ra, hogy nem velem van a baj, hanem a
globalizalodott tarsadalom, (akkor még nem igy nevezték) vagy inkabb lakdssag mar
képtelen ilyen jellegii, a természettel rokonithaté szimbdlumokban gondolkozni.

A mi mostani vilagunkban a val6 élet a vizet palackokba zarta és a hipermarket
polcaira kiildte, ahol az egyetlen ehhez fiz6d6 ¢élmény a pénztarnal torténd fizetés
lehet.

Az alatt, hogy ez a vilagunk, a mar emlitett "europai tipusu" embert és hozadékat
értem, akinek a viz élménye, és ezzel kapcsolatban a mélységé is, mostanra mar

minddssze egy tévébdl latott egzotikusnak deklardlt, valamilyen szigeti nyaraldst,
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vagy szamitogéppel hozzaszerkesztett kékebbre dusitott tengeri buvarkodast jelenti.
Semmi tébbet, mert nem is jelenthet tobbet. Ez is csak a kevesebbeknek adatik meg.

Persze, mint az élet egyik elengedhetetlen kovetelménye: ez is hasznélhat6 a
jelenkori varazslasok reklammitoszainak gyartdsaban.

Az igazi nagyok, a kivalasztottak a televizido képernydjén csodalatos tajakon
meriilnek a tisztdn ragyogd kékségekbe, fiirdoznek és fantasztikus luxus hajokrol
mosolyogva hirdetik a mindenhatosagukat.

Romai tanulméanyutam sordn az allandéan hompolygd turista tomeg kutakhoz
vald viszonyat figyelgettem.

Az ottani diszkutak valoban nagy jelentdségliek lehettek egykoron, és a vizhez

kapcsolodo 6si kultusz tovabb vivdi és hordozoéi voltak.
A barokk korban, valami mas funkciojuk lett ezeknek a létesitményeknek és a tér
diszévé alakultak at, és onnan az idében errefelé haladva, egyre inkdbb az ornamens
lett az Osszes jellemzojiik. Leginkabb ez, amit ma mar bizonyosan el lehet mondani
roluk.

A valaha kultikusan tisztelt koztéri kutak, a mai Roéméban turista latvannya
silanyultak.

Lattam ugyan néhany kezdeményezést, amely ezekre igyekezett irdnyitani a

figyelmet, de ezek nem voltak masok, mint tiszavirag életi esztétizalasok.

7 kép: Roéma diszkat, az alkotdjat nem ismerem.sajat felvétel

1997-ben egy masik tanulmanyutam sordn a Szahara sivatagban lattam, amint egy
kisebb beduin térzs megérkezik egy odzisban a kuthoz.

A Jakob és a Mozes bibliai képe elevenedett meg eldttem teljes hitelességgel,
ahogy ezek az emberek keziikben botjaikkal, dhitattal érkeztek, majd halat adva,
imadkozva borultak le anndl a kutnal.

Eldszor az allataikat itattdk meg, majd maguk is ittak, de abban az ivasban,
valahogyan semmi hasonldé nem volt a mostani nagyvarosokban az utcan, a metron, a
villamoson, stb. haladd, vagy éppen az étteremben iil6, reklammal ékesitett miianyag

dobozbodl szivoszallal sziircsolo emberekéhez.
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A beduinok minden mozdulata szertartasos volt, mig ezt a modern embernél
szinte soha nem észlelem.

Mas helyeken is lattam hasonld szertartassal embereket vizet inni, de ott a
sivatagban, annal a kutnal ez kiilonosen figyelmet keltd volt, holott ennek
természetesnek kellene lennie.

Ez a sivatagi esemény azokat az iddket idézte bennem, amikor
gyermekkoromban a kutbdl kimeritett viz elsd néhany cseppjét, szertartdsosan a
foldre ontotték a falu emberei.

Mindezek szimbolikus cselekedetek voltak, amelyek erds jelentéstartalommal

birtak.

8.kép: Csontvary Kosztka Tivadar: Maria Katja Nazaretben, olaj-vaszon, 362x515

cm, Janus Pannonius Muzeum Pécs

A késoébbiekben sz6 lesz olyan ausztréliai, és afrikai torzsekrdl, amelyek életében a
vadaszat, ¢s allattenyésztés, valamint az Osszes ezzel jard tudds, és magikus
praktikédknak, tovabbadasi feladatdnak a csoporton beliili rendszerében, ha csak
egyetlen egyed esetében megszakadna, az az egész kozdsséget a kipusztulassal
fenyegethetné. Vagyis a rendet megzavarnd a zlirzavar, ami végzetes kimenetell
lehetne. Az ¢ esetiikben a miivészet nem kiiloniil el élesen az élet mas teriileteitdl.
Megfigyelhetd a folytonossag azokban az abrdkban, amelyeket olyan kultikus
helyeken hoztak létre, amelyek a magikus szertartasok szempontjabol a torzs

szamara fontosak voltak. Mint ahogy a kultusz folytonossaga azonos volt a torzs
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fennmaradasanak feltételével, a miivészet folytonossaga ennek a folyamatnak

elengedhetetlen része volt.

A mai napig szamos lel6helyen talalhatoak olyan szikla és barlangfestmények, ahol
az ¢let és a velejard kultusz folytonossaga kovetkeztében fennmaradt abrakat
folyamatosan ,,renovaljak”. Ezek az abradk egyuttal biztositjdk a kontinuitést, és a
torzset meghataroz6 rendet. (Az ausztraliai Giant Horse barlangban i.e. a 20.
évezredtél a mai napig egymadsra rétegz0dott festményeket talalunk. -Egyetemes
mivészettorténet Park Kiaddo 1999) Ugyanezekr6l a miivészeti tevékenységekrol
nyertem bizonyossagot, amikor a Nigel Spivey Vilagteremtd Mivészet cimi
tanulmanykdtetében olvastam, amelyet a BBC televiziés miisor sorozat kapcsan
jelentetett meg.

Ez a konyv arra tesz kisérletet, hogy a mostani idok szemléletének és ezen
keresztiil a vizualitas valtozasaival mutassa be az emberiség torténetét.

Nigel Spivey ugy idézi az 1830-as elsd brit expedicid vezetdjét a térségben, Sir
George Greyt, mint, aki nem hiszi, hogy az ott latott miiveket az dslakossag alkotta
volna.

Azt irja a szerz6, hogy a gyarmatositok, bar érezték, hogy valami
kiilonlegességgel taldlkoztak, és az éabrdk eredete igen Osi lehet, jelentésiikrdl
fogalmuk sem volt, és nem is tudtak kitaldlni azokat de nem is nagyon torekedtek
arra.

Tipikus példdja egy nem ismert jelentés tartalmat hordozd rendszernek a
mitosz irdnyéba valo eltaszitdsanak.

Az lgyet elintézték azzal, hogy valami ismeretlen, homalyos eredetli, dsi
dologrol van szd, amelyet semmiképp nem az 6slakos ,,vademberek” talaltak ki.

Ez az eurdpai, és a miivészet lényegétél mar nagyon -elrugaszkodott
szemlélet aztdn nagyon sokaig tartotta magat, és a dolognak nem is tulajdonitottak a
tovabbiakban jelentdséget.

Tovabba emlitést tesz a szerz6 Baldwin Spencer nevii biologusrél, aki
antropolodgusi tevékenységet is folytatott, és a 20. szdzad elején lejegyezte a miivek

készitésének ritualéjat.
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Mivel 6 kozvetlen kapcsolatba keriilt az dslakosokkal, azok megengedték
neki, hogy részt vegyen néhany szertartason, de nem mindegyiken.
Azt figyelte meg, hogy az abrak festése egy hosszas és viszonylag monoton

énekléssel egylitt torténik.

Mint biolégus azt is megfigyelte, hogy olyan allatokat festenek, amelyek
arra a kornyékre, ahol és azokban az idokben, amikor tevékenységét folytatta, nem
voltak jellemzdek.

Valaha az a vidék a folyo deltavidéke lehetett, és biologusként azt
feljegyezte, hogy olyan halakat is dbrazolnak, amelyek tobb mint 8000 évvel azelott
¢lhettek ott.

Munkéssdga nyoman egyre tobben kezdtek felfigyelni arra, hogy
tulajdonképpen egy nagyon 6si kulturalis hagyoméanynak lehetnek ott a tanti, amely
nem csak a karakterében, de dobbenetes maradanddsagéban is igen érdekfeszito.

Gyakran ugy festik meg mai napig az abraikat, hogy a belsd részei is
latszanak a megjelenitett totem allatnak.

Mas allatok is allandoan ujra festésre keriilnek, mint példaul a tasman tigris,
amely 4000 éve eltlint a kontinensrdl, de vannak még régebbiekhez k6tddo abrak is.

A festményeken nyomon kovethetdek a foldrész 6kologiai valtozasai is, és
az egymasra rétegz6dott feliiletekbdl ma mar ki tudjak mutatni, hogy némely abra
keletkezési ideje 40.000-50.000 éves is lehet.

Tulajdonképpen azok a festmények nem pusztan jelek, hanem kivétel nélkiil

mindegyikiik bizonyos ritusok keretén beliil késziilt.

A megfigyeléseket neheziti, hogy a szertartasokba, amikor ezeket a képeket készitik

a bennsziil6ttek nem engednek maguk koz¢ idegeneket.

9.kép: Osoket abrazold Ausztral festett faragvanyok, Egyetemes Milvészettorténet

Park Kiadé Bp.1999.
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A hatvanas években sikeriilt egy operatérnek felvételeket késziteni ezekrdl az
eseményekrdl, de a nyilvanos forgalmazastodl eltiltattak azt.

Maga a festés nem egy egyszerll aktus, hanem egy sokkal komplexebb,
tanccal, zenével, recitacidval, és porba, meg testre festett képek kiséretével és a
hozzajuk fliz6tt torténetek eléadasaval egybekotdtt esemény sorozat volt.

Csak igen kevés kivancsiskodo, és kozottiik tudos, vagy antropologus tudott
bekertiilni egy ilyen szertartasba, €s bizonyos részeit 6k sem lathattak a ritusoknak,
mert vannak a torzson kiviiliek részére tilos mozzanatok, részek, és azokhoz tartozo
képek készitése is, amelyet idegeneknek nem szabad latni, mert az alkalmak,
amelyekre alkotjak dket, szent események, és mint ilyenek, nagyon zart koriiek, nem
pedig szorakoztato latvanyossagok.

Azt is megfigyelték, hogy azokban az iddszakokban késziiltek ezek az abrak és
jottek l1étre a szertartdsok, amikor a csapadékos iddszak kovetkezett be és a bdvebb

taplalék lehetdsége idot engedett erre a tevékenységre.

Bér a szertartdsok titkos részleteit nem ismerték, némely antropologusok,
koztiik Spencer, felismerték, hogy példaul a sivatag kdzepén abrazolt hal, nem csak
egy tobb ezer éve, a vidékrdl eltlint étkezésre alkalmas valamit abrazol, ami azel6tt a
vidék természetes lakdja volt, hanem sokkal inkabb egy olyan jelképes forma, amely
a mitoszon keresztiil a torzs szovevényes viszonyahoz kapcsolhaté. A sajat
torvényeikhez, a foldhoz, amelyen élnek, az egymashoz vald viszonyukhoz, mas
szoval az életik RENDJEHEZ.

fgy az abra nem is érthetd az Gsszes koriilotte és vele szimultan torténd
ritusok, dalok, tdncok, szovegek és egyéb kiséro cselekvések nélkiil.

Evezredeken keresztiil a bennsziiltteknek eszébe sem jutott, hogy pusztan az
esztétikum létrehozasanak céljabol készitsék a miiveiket.

Ennek kapcsan gondoltam, hogy egy a tévében latott magus, akirdl a
kovetkezokben emlitést teszek, valdszini a miivészet lényegét fogalmazta meg,
abban, hogy a tudasanak az 4atadasa nélkiil kipusztul a torzse, anélkiil, hogy a
miivészetre Ggy gondolt volna, ahogy azt ma mi tessziik. Kiilondsen a nyugat eurdpai

gondolkodasra, és ezzel egyiitt az észak amerikaira is gondolok itt.
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Az ausztral bennsziilott ,miivészek” nem muzeumok részére, vagy
gyljtoknek alkottak, hanem olyan képeket festettek, amelyek egy magikus eldadés
részei.

Ezek a képek, egyszersmind kulcsai is a torzs életét szabalyozo rendszernek,
amelyet az egyik generacié valtozatlanul adtad a masiknak.

Ez a zaloga az ¢letben maradasuknak is.

Sajnos az eurdpai piac szemlélet ott is megtette jotékony hatasat.

Ma mar az ausztrdl bennsziilott csoportok is létrehoznak olyan esztétikainak
mondhat6 ,,alkotdsokat”, amelyek tobbé-kevésbé kapcsolatban allnak az eredeti
hagyomanyokkal, de annak lényegi elemeit nem tartalmazzdk. Pusztdn koreografalt
latvany, amelyeket a fizetd nézdknek szannak.

Nem nehéz kitalalni a motivacidjat ezeknek a produkcioknak.

Sajnos megallapithatdé tovabba, hogy ezek a globalizalt vilag megélhetési
termékei, és egyuttal olyannd valtak, amilyenek a bemutatott esztétikai jellegli
vonatkozason kiviil nélkiiloznek minden eredeti jelentést.

A megkérdezett magus, vagyis miivész szerint ez mar nem jelenti a torzs
¢letében a kontinuitast. Csak kaoszt és rendezetlenséget sziil.

Ez egy mas fajta megélhetési forma, amely bizonyos , Art Centre”
munkatarsaiként tartja szdmon a bennsziilott miivészeket.

Egyszertibben: tirizmus iparagnak is nevezhetd, ami nem tartja szem eldtt a
torzs 6si rendjét, hanem egy tdle idegen rend szerint atalakitja azt, lehetdleg profitot
htzva beldle.....

Ez pedig a torzs életének az évezredes rendje szempontjabdl a felbomlés
kaotikus mozzanatat hordozza magan.

Ha az életben kaosz lesz urra a rend felett, akkor az bekovetkezik a miivészetben is.
Valoszintisithetd, hogy a két problémakor Gsszevetése a miivészet és az emberi
gondolkodas némely alapvetd kérdésére keresi a valaszt.

Az elvont gondolkodas a folosleg megjelenésének a kovetkezménye, vagy
vele jaroja.

A kezdetek nagyon messzire nyllnak vissza az id6ben, az animizmus —

teriomorfizmus korszakaban barmilyen ,népcsoportrol”, vagy nevezziik inkdbb
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torzsi-rokoni koteléknek, mar elmondhato, hogy az illeté csoportosulds igyekezett
l1étrehozni sajat eredetmitoszat.

Az ausztrdl példdk bizonyos betekintést engedtek a miivészet legdsibb

lényegének a megismeréséhez, valami olyan id6beli visszatekintéshez, amelyet csak
nehezen tud befogadni a mostani ,,masfajta” rendhez szokott elménk.
A miivészetek, a vallas, a filozofia abban az idoben nem elkiiloniilt diszciplindk
voltak, hanem egyiitt 1éteztek, és talan az egyetlen rendezési elv, amely szerint
mikodtek, az, az élet diktalta principium lehetett, ha kelloképpen ragaszkodunk egy
tudomanyosabb megfogalmazashoz. Ha ett6l a megfogalmazastol eltekintiink, akkor
nincs azokban az idokben diszciplina, hanem csak ,,van” az élet maga. Ezt az
dsallapotot az életciklusok megfigyelésén til nevezhetjiik kaotikusnak is a késdbbi
rendszerezési torekvésekhez képest.

A népi hagyomanyokban egészen a 20. szdzadig nyomon kdvethetd, hogy
miként valik egy bizonyos tevékenységhez kotédd bizonytalan eredetli ritus
rendszerezett, akar regionalis jellegii un. ,,miivészetté”.

Valamilyen kialakulofélben 1évé vagy mar kialakult gyakorlat hatarozta meg mindig
is a magia jellegli tevékenységet, amivel vissza akartak hatni az azt kivaltd eredeti
tevékenységre. Gyakoriak a raolvasasok, rontdsok, gyogyitdsok stb. Az ilyen
praktikaknak 4ltalaban csak olyan meghatirozott rendszereik vannak, amelyek
konkrét eredményvarasokhoz, és elvarasokhoz kapcsolodnak, bar valoszinli ezek is
empirian alapulnak. A mivészeti tevékenységben sokkal inkabb follelhetd egy
hagyomanykdvetd rendszerezési elv, bar ezen a szinten az un. miivészet, még nem
elvalaszthatdé magatol a hitélettdl és a magiatol, amelyek gyakorlasa szintén az életre
visszautalo napi technikdkban gyokerezett. A mindennapok gyakorlatara visszautald
magia az ¢let ciklusaihoz nagymértékben kapcsolddott, feldlelvén ezaltal a kdzosség
¢letében zajlo legfontosabb eseményeket. Ezzel mintegy behatarolta a miivészettdl

elvarhat6 feladatokat is, egyuttal meg is hatdrozva annak stilusjegyeit.

Nemrég lattam egy adast, amelyet a Spektrum televizio kozvetitett. (2005 marcius)
Csak véletleniil kapcsoltam arra a TV. csatorndra. Egy olyan misort kozvetitettek,
amelyben, eltlind, vagy eltlinében 1évd kultardkrol volt sz6. Egy ausztraliai dslakos

vardzslorol szolt az ismeret terjesztd, de dokumentum jellegiinek is mondhaté film.
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Ez a varazslo jellegzetes geometrikusnak tiind festett zoomorf abrakat mutatott a
foldon és egy nagy nyildsszaju barlang falan. Az ausztral 6slakok karakterisztikus,
vonaldiszitésével és voros- fekete- okker-fehér dekorativ ornamentikaval késziiltek

ezek az abrak.

10.kép Giant Horse Barlang: Ausztralia falfestmény kb. i.e. 20.000

Hasonlo jellegli ,,dekoraciokat” lattam afrikai pajzsokon, maszkokon és
edényeken is. GyoOrben a Varosi Muzeum legfelsé emeletén szép szammal van
beldliik, és ilyen eredetli miiveket mutatott nekem a miitermében, Varga Géza Ferenc
szobraszmiivész is, aki gyakran jart Afrikaban.

Mas ilyeneket fényképeztem rémai tartozkoddsom soran is egy szabad téri

teregetésen 2007 augusztusaban .

A 90.-es évek elején szorosabb kapcsolatba keriiltem egy afrikai (tanzaniai)
miivésszel, aki a torzsi szokasokat még teljes értékiikben ismerte, hiszen azok kozott
ndtt fel.

Pelle Shaibu a neve és Arusha-ban ¢él. Elmondta még a 90-es évek kozepén,
hogy sajnos a globalizacidval és a konydrtelen profit hajhaszassal ezek az értékek az
eredendd funkciojuktdl eltéréen, mar akkor, azokban az iddkben a turizmus
kiszolgaloi lettek.

Bar formailag hasonl6 jegyeket mutattak az emlitett ausztraliai varazslo és az

altalam ismert afrikai abrak, mégis kiilonbozdségeket is lattam benniik.

11.kép: Afrikai Kubamaszk Kongobdl, festett fa, hancs —

ismeretlen szerzo
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Anélkiil, hogy vallastorténeti okfejtésekbe bocsatkoznék, megallapithato,
hogy mindkét esetben a magia, és az animizmus az igazi létrehivoja ezeknek az
abrazolasi moédoknak. A k6zds benniik az a magikus telitettség, amit igyekeztek az
alkotoik bizonyos rendszerekbe is foglalni.

Europai civil szemlélé szamara elsdsorban a stilusjegyek erételjes karaktere €s
felismerhetdsége a legszembeotlobb.

A riportban szerepeld ausztrdl Oslaké meg is fogalmazta a miisorvezetd
kérdésére a festményei készitésének okat, és modjat is egyuttal, amelynek Iényege
abban rejlett, hogy ezeket a formakat és szineket pontosan azon moédon kell neki
megjeleniteni, mert Ugy tanulta nagy elddjétdl, aki neki elmondta, hogy ezek az
abrdk a hegy szellemének a kedvelt abrai, amelyek a torzs életben maradésat
biztositjak.

Hozza flzte, hogy nem mindig lehet ilyeneket festeni. Ezt csak bizonyos
szertartdsok kozepette lehet megtenni, amelyek csakis a torzs jelenlétében
lehetségesek, ¢és titkosak, mint egyébként a festés procedirdja is.

Ha nem pontosan igy festi dket, akkor a hegy szelleme megharagszik és ez a
torzsre nézve igen nagy bajt jelenthet, ugyanis mindnydjan az emlitett szikla
szellemének a gyermekei.

Még azt is hozzaflizte, hogy sajnos nagyon sokan elmentek a kozosségiikbol
¢s nincs kinek atadnia a tudasat, és ha ezek az abrak egyszer megsziinnek késziilni,
vagyis tovabb "restauralodni", akkor az bizony az egész torzsre nézve pusztulast fog
jelenteni, mert ha a szellem megharagszik, az rontast von maga utan.

Es nem is lehet ezeket barmikor késziteni, hanem csak pontosan a hegy
szellemének iinnepén,

Festi tehat az 0soktdl tanult moédon a szimbolumokat, (nem igy fogalmazott,
de kétségkiviil szimbolumokat festett) mert ezért €l a f61don. Ez a "kiildetése".

Marlo Morgan®'

Vidd hirét az igazaknak cimii utleirdsdban hasonl6
¢lményeket tar az olvaso elé. Bar magat a kdnyvet nem tartom sem tudomanyosan
sem irodalmilag egy remekmiinek, annak ellenére, hogy nagy nemzetkozi sikernek
orvend, mégis néhany részlete megragadta a figyelmemet., A szerz6 arrol szamol be

ausztraliai barangolasait kozvetlen élményként megirva, hogy miutdn a téarsai

I ( Magyar Konyvklub Kiaddja Budapest 1996.57. old.)
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megmutattak a szent helyeket, amelyek a torzsek lathatatlan hatdrvonalai mentén

huzodtak, beavattdk a tavolsagmérés titkdba is.

Ez , egyszeriien énekléesbol dll: a dalokat pontos szoveggel és szigoruan
megtartott ritmusban éneklik. Némelyik dalnak lehetett akar szdz versszaka is.
Minden szonak és sziinetnek megvolt a maga értéke. Tilos volt rogtonozni,
eltéveszteni a szoveget vagy a dallamot, hiszen a dal volt a mérdeszkoz. Ezért egyik
helytél a masikig végigénekelték az utat. (Ezeket a dalfolyamokat egy vilagtalan
bardtom mérési moddszeréhez hasonlitottam.. Gimnazista koromban az utcankban
lakott és egyediil jart iskolaba. Ritmusosan ingatta magat jaras kdzben és mindig
ugyanazokat az énekeket dudolta. Ugyanazoknal a hangoknal mindig ugyanarra az
utcasarokra érkezett. Mindkét esetben a ritmus rendszerét, és az énekek rendjét, a
térben valo tdjékozodasnak az eszkozeként lehet értelmezni) Az emlitett
ausztrdloknal a szoveg leirasanak még a gondolatat is elutasitottak, mert csak az
emlékezet erejét gyengitette volna. Ha az ember megtanul valamit és arra kényszeriil,
hogy ujbol és ujbol emlékezetébe idézze, végiil teljesen dtalakul a
gondolkodasa” ... .....

A tovabbiakban igy ir a szerzé: ,, Ertékelni kezdtem és nem vettem magdtol
értetodonek az éjszakai alvas utani frissességet, mint ahogy becsiilni kezdtem a
szomjamat olto kortynyi vizet.... Egész eddigi életemet azzal toltéttem, hogy biztos
dllasom legyen, védekezzem a dragasag ellen, targyakat gytijtsek és takarékoskodjak
oreg napjaimra. Es itt a vilig végén, egyediil csak naponta ismétléds, hajnaltol
napnyugtadig tarto korforgds nyujtott szamunkra biztonsagot.”

A konyv irdja, aki polgari foglalkozasat tekintve orvos, ezek utan leszogezte,
hogy a legegyszeriibb ¢és legfurcsabb képzoddményekben is megtanulta felfedezni az
¢let szEépségét és megismételhetetlenségét.

Azt irja, hogy sivatagi hideg éjszakdkon ugy aludtak, hogy talpukkal egy tliz
felé korben helyezkedtek el, ugy, hogy testiik Gssze érjen €s a labujjaik is a kor belsd
részén.

Tovéabba azt irja, hogy ugyan csak labujjaik értek Ossze de ezeknek az
embereknek a tudata, mindig kapcsolatban van egymads tudataval, kapcsolatban van

az Oket korulvevd természettel.
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Tisztelik annak minden jelenségét, €s éltetd szellemét, és ezaltal kapcsolatban
vannak az egész emberiség egyetemes tudataval.

Marlo Morgan® a konyvében orvosként megallapitia, hogy ezeket az
embereket nem gyotri, sem gyomorfekély, sem magas vérnyomads, sem depresszio,
sem érrendszeri megbetegedés, stb.

Ezek a mi nyavalyaink, mert mint megfogalmazza, hozzajuk képest mutansok
vagyunk.

Talan valami ilyen dolgokat féltett a TV. riportban a megszodlaltatott varazslo,
mikdzben a nyugati riporter az egész létének csak egyik részérdl, vagyis az
eltiinében 1évo kultarardl faggatta, mintha az eurdpai modell szerint miikddne, és
elvalaszthato lenne a 1ététol.

Véleményem szerint az a magus a miivészet 1ényegét fogalmazta meg abban a
riportban.(Anélkiil, hogy, az lett volna a célja, vagy hogy, ott a miivészetnek

Lényegében a targy valamilyen pozitiv indittatasbol valé6 megformazasa fogja
kolecsondzni neki azt az erdt, amellyel a hozza fiiz6d6é gondolatok bevalthatokka

valnak. Ezaltal fejti ki hatasat.

2 (29.0ld.Csak mezitlab, 96. old. A gyogyit6 zene, Marlo Morgan: Vidd hirét az Igazaknak, Magyar
Konyvklub Kiadé Budapest, 1996/2001)
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Kultikus helyek, épitkezések

Hamvas Béla® abban a nézetemben erésitett meg, hogy keresni kell a
gondolatokat hordozo6 targyak létrehozasat. Szerinte a helyes tettek nem egyebek,
mint a pozitiv gondolatok bevaltasai, és gyakorlatta formalasai. (Méagia szutra )

A mi értékrendiink szerint, és foként a kultirankhoz szokott szemiinkkel
nézve az ausztrdl 4abrdk tobbnyire nem egyebek, mint valami gazdagon
ornamentikazott néha dekddolhatd, néha meg érthetetlen abrak.

Az meg sem fordul altaldban az eurdpai szemléloben az egyszeri ranézés
utan, hogy az abrazoldsban megnyilvanult gyakorlat, visszahathat a kozdsségre.

Esetleg amit mi kultirdnak neveziink, az lehet mas természetii is, mint az
abrazolas, hisz azokban a tdrsadalmakban, amelyek még nem szakadtak el teljes
mértékben a természettdl, a ,,kultura” sem kiiloniilt el a mindennapi gyakorlattol.

(A fent emlitett ausztraliai térzs esetében az éneklés a teriileti hatarjelolés és
az 1d6 mérésének a modszere, ugyanakkor a torzsi egybetartozast is biztosito kultikus
¢s ezzel egyidejlileg kulturalis tényezd is)

Az idémértékes menetelés nem csupan oncéli dolog.

A torzs az allando helyvaltoztatassal mindig ugyanabban az iddszakban ugyanarra a
kultikus helyre kell érkezzen, ahol majd megtorténik a festmények felelevenitése is

az ezzel jar6 0sszes tobbi magikus torzsi ritus kdzepette

7 (226.-227.0ld. SUMMA, 1950 Mégia szutra, Hamvas Béla, Eletiink Konyvek 1994)
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Meg kell emlitenem egy magyarorszagi esetet, amely hasonlo jegyeket mutat
az ausztraliai torténetekkel, bar mas tarsadalmi szervezettség keretén beliil.

Adott egy hegyvidéki falu, amelyet talan (?) 6sidok ota laknak. Mai nevén
Noszvaj, ami szlovak eredetli megnevezés. Masok szerint kozépkori latin, vagy
inkabb olasz, mert Italidbol oda keriilt k6faragdktol kapta a nevét.

A telepiilés melletti hegy oldalaba barlanglakasokat véstek a szikldba, ma mar
nem tudni mikori kezdettel, mert mindig tovabbvajtak ezeket, és azt sem tudni, hogy
kik és mikor kezdték el az egészet.

Mendemondéak vannak arrél, hogy a kozépkorban ott sz616s hazak, borpincék
voltak, majd a térok hodoltsag idején ide bujt el a falu megmaradt lakossédga, mert az
oszmanok babonas félelmiikben nem szivesen kutakodtak a helyszinen, tartvan a
hegy szellemétol.

Azutan az 1d6 utan tot telepesek érkeztek, (igy hivjak azon a vidéken) és ujra
benépesiilt a falu, amivel egyiitt a barlanglakésok is 1) funkcidt nyerve: Gjraéledtek.

Sokkal késébb a szocializmus aldasos éveiben a barlanglakdsok ismét
elnéptelenedtek, ami a misztikus voltukat csak erdsitette a falu kicserél6dd
lakossaganak korében.

A rendszervéltds utdn odakoltozott egy-két hajléktalan, valamint par
szegényebb cigany csalad.

A barlangok egy részét megvasarolta néhany szobrasz, és a hegy szellemének
gondolata kapcsan egy nagyszabasu, mondhatni tajépitészeti akcioba kezdtek, amit
igen érdekesnek tartok.

Katakombédkhoz hasonl6 belsd tereket hoztak létre, és ma is folyamatosan
fejlesztik, amelyek teljes mértékben idomulnak a kdrnyezethez, de mégis az emberi
kézjegyet magukon viselik oly modon, hogy egyszerre kdzosség formalod €s ezzel
mondhatni kultikus jegyeket mutatnak, masrészt az esztétikum jegyeit pont ez altal
(is) tartalmazzak.

Ennek folyamatos alakuldsa a jelenben torténik. Vagyis ebben a mostani
1ddben.

A romai tanulményutamat kovetden ebbéli véleményem megvaltozott, ugyanis

az ottani foldalatti jaratokat addig csak vallas és miivészettorténeti tanulmanyokbol
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ismertem. A katakombdk kozel sem szellemi tartalommal telitetten késziiltek.
Eredetileg Roma kornyéki kébanyak voltak, ahonnan az épitkezéshez hasznélatos
koveket termelték ki.

Semmilyen kultikus cél nem vezette a létrejottiiket, ami a megvaldsitdsukban
nyomon is kovethetd. Az esetlegességiik abban all, hogy arra felé kanyarognak a
folyosoik, amerre jobb kovet lehetett talalni.

Amikor a csaszarkorban alapvetden a marvany lett az arisztokracia {6 épitd
anyaga, akkor ezek a banyadk gyakorlatilag hasznalaton kiviiliekké valtak. A
patriciusok épp ezért megengedték a rabszolgaknak az ott vald temetkezést, mivel a
vérosban csak a romai polgaroknak volt joguk temetkezni. Igy alakult ki, hogy a
késdbbi keresztények, akik tobbnyire szintén rabszolgdk voltak, a temetkezésen
kiviil, egyuttal a nagyobb cellakat imadkozasra is hasznaltdk. A kereszténység az
elsé idokben, mivel szabaditast igért, igy természetszeriileg a rabszolgdk kozott
terjedt. Tagjai otthonosan mozogtak az elhagyott banyadk vilagdban, amelyek
késdbb az iildoztetés kordban menedéket is jelentettek szamukra. A katakombak
elsddleges kialakitasdban semmilyen kultikus, vagy esztétizalo tevékenység nem volt
jelen. A késobbi korokban, amikor a kereszténység allamvallassa lett, mar nem volt
sziikség ezekre a fold alatti vajatokra, igy azok ujra feledésbe mertiltek.

Majd, amikor Roma ¢és Bizanc elszakaddséra és rivalizalasara kertilt sor, akkor,
mintegy az eredet igazoldsat tantsitandd, Gjra a katakombék felé fordult a figyelem.
Nagyjabol a kozépkorban kezdddott a feltarasuk, és egyuttal atlényegitésiik is
kultikus helyekké.

Ekkor mar templomokat is emeltek egy- egy jelentésebbnek vélt vajatrendszer

folé.

Noszvajon, bar az eredeti vagatok a hegyben lakasokként szolgaltak, a
mostani szobrasz tulajdonosok, amolyan kultikus talalkozohelyként hasznaljdk, és
igy is alakitjak folyamatosan.

Ugy alkotjak tovabb a hegy-szobrot, hogy az egyszerre pozitiv-negativ szobor, de

ugyanakkor a hely és a hegy szellemétdl nem idegen.

Mara egy kozosség Osszetarto helye lett egyuttal.
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16.kép: Noszvaj- Pocem Magikus tajszobraszat Farkaské Egvyesiilet (Balazs Péter,

Horvath Ott6, Kotorman Laszl6, Kotorman Norbert, Pattantyts Gergely és Galhidy

Péter szobraszmiivészek)

Egy alkalommal odafel¢é menet tortént, hogy az 0&szi napsiitésben a
barlanglakdsok egyike el6tt ott iilt egy piros fotelben egy oreg cigany.

Be volt takarézva egy barna pokroccal, a fején egy sarga kalapszertiséggel.

A takar6 aldl kidugta mezitelen labat, és a nagy labujjahoz egy madzaggal
odakotott fekete tytikot huzogatott vissza, ha az tulsagosan el akart tavolodni téle.

Az emberiink szdjadban egy zdldre festett pipabdl filistot eregetett, mikdzben
félig lecsukott szemmel valamiket motyogott, de egyaltalin nem ugy, mint aki
bobiskolas kozben csak onmagahoz beszélt.

A kivancsi kérdésre, hogy mit csinal ott, azt valaszolta, hogy ide szokott
kitilni, mert a szellemek itt jelen vannak, és nem nagyon szeretik sem a fekete tyukot,
sem a piros szint, sem a pipafiistot, plane, ha z6ld pipabol jon.

A sarga szint sem kedvelik.

gy elkeriilhetd, hogy az éjszaka folyaman a szellemek zaklassak a
kozosséget.

Magéban beszélve kiildte el a rontd szandéku lelkeket.
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Azt hiszem nem talsdgosan nehéz olyan embernek, aki egy kissé ismeri a
festészetet, ebben az ¢életbdl kolcsonvett képben Gauguin képeihez rokonithato
zsénert latni.

Gondolom, hogy valami ilyesmi vonzotta Tahitira a francia polgari
viszonyoktol megcsomorlott alkotot.

Valami olyasmi, ami azonos 6nmagaval, ahol a szimbdlum az ami, ¢s még
nem valt valamilyen értelmét veszett ornamentikéava.

A tiszta magiaval rokon értelmezhet0ség: maga egy fajta rend volt .

Hasonl6 dolgokat mondott Shaibu is a Kilimandzsaré kornyékén lako
kozosségekrol, s6t elmondta, hogy vannak olyan gyogyitok Tanzanidban, akik az 6k
hagyomanyos és tobbnyire titkos modszereik ( Es ezt csak "szent" helyeken tudjak
eredményesen végezni.) mellett bizonyos olyan jellegli amuletteket is készitenek és
hasznalnak, amelyektdl ezt a gydgyhatast varjak.

Vagyis a magikus erejii tettdl.

Bretter Gyorgy Az elidegenedés és forrdsai cimii esszéjében, mint marxista-
egzisztencialista filozofus a kezdetnek a tettet nevezi, mint emberi Iényeget.

Az ember a vildgot atalakité tevékenységével, mikdzben szerszamokat hoz létre,
egyuttal ezzel a tevékenységével a sajat szubjektumat is, mintegy elétérbe helyezi.

Ezen tilmenden, aki szerszamot készit, az elére kell gondolkozzon, ¢€s tervet
kell készitsen maganak, vagyis a jovovel kell szdmolnia.

Ez a tevékenység mar céltudatos. A céltudatos tevékenység, pedig
rendszerez6 és rendet igényel.

Hamvas Béla szerint a sors alakitasa a fontos, de az élettervet senki nem
kapja készen. Azt az imaginacid teremti. Az imaginacid pedig: teremtd, rendszerezd
tevékenység. A gondolat, amelyet a sz6 hordoz, pedig azzal, hogy bevaltasra keriil
egy targy altal, magikus aktust hoz létre.

A munka terméke az emberi viszonyok hordozodja is, mivel aki a jovével
szamol, az masoknak is {izen. Az lizenet hordozdja, lehet akar hasznalati targy is, és
az egész kozosség szamdara kifejezheti a készitd, vagy haszndld viszonyat a tobbi

egyénhez.
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Az ilyen targyak megtalalhatdéak a kereszténységben is, sot végig kisérik a
torténetét.

A kaosz és rend szempontjabol vizsgalva ezt, taldn elegendd, ha a Rémai
birodalomban uralkod6 kdosz €s belsé polgarhaborik idején az 0j eszmét elfogado
Constantinus® (késébbi nevén Nagy) a Maxentius elleni csatdban 312.-ben
Milviusnal folmutatta a keresztet, mint egy magikus jelet.

Ennek a targynak az lizenete a szembendll6 felek szdmara érthetd volt:
szabadsagot igért mindenki szamadra.

Ott, akkor a jel ereje, €és a szemben alld6 harcosok hozza tapadd képzete, a
vértelen iitkozettel meg is valtoztatta a torténelem menetét.

A Tett megeldzi a Szot. Hamvas szerint a helyeset el6bb tenni kell, a sorsot
kell alakitani, mert a tett nem egyéb, mint a sz6 aktivitasa.

Ez a legnagyobb és egyben a legtitokzatosabb csodéja az emberiségnek. »

A Szent iras az elsé ilyen szava a tett, amely egy ige alakjaban jegyeztetett le:
BORESIT?, vagyis a Kezdet és ezzel egyiitt a BARA, vagyis a teremtés maga.

Ez az egyedi és megismételhetetlen Tett, amit a héber nyelv megkiilonboztet
minden mas emberi cselekedet megnevezésétol.

Egyes szam els6é személyben hasznalja Mozes ezt az igét.

Az emberek alkotd tettei pedig tobbes szdmban haszndlatosak a héber
nyelvben.

Az ember kultar-tettei ettdl eltérnek, barmennyire is athatja 6ket a magikus
erd ¢és az alkotashoz sziikséges szenvedély.

Olyan jellegli tettek, amelyek esetleg egy-egy kultikus targyban, vagy
alkotasban Oltenek testet nemcsak a torténelmi multban sziilettek.

Egy ilyen miiben megvalosult pozitiv tett létrehozdsédn ténykedett a mar
emlitett ausztraliai magus is, aki a nemzetsége létének zalogaként értelmezte az

alkotast magat, mint megtarto tettet.

* (Valerius Aurelius Constantinus, 272-337, az elsé Romai keresztény csaszar Internet, Wikipédia)
2 (67. old. Az elidegenedés forrasai 1970 Bretter Gydrgy: Vagyak Emberek Istenek . Tanulmanyok
Esszék Kriterion Konyvkiad6é Bukarest)

?%(Zsido6 Biblia...Dr. Joseph Herman Hertz kommentéarjaval Chabad Lubavics Zsidé Nevelési és
Oktatasi Egyesiilet Budapest, 1996..3. old.)
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Az eredmény természetesen kotddik egy totem dallathoz, vagy valamilyen
eredet mitoszhoz kapcsolodd 1ényhez, amelyet a torzsre jellemzé "miigonddal"
készitenek el.

Mi eurdpaiak a mostani idékben az ilyeneket egyszerlien csak fétisnek
nevezziik.

Fétisnek, és magidnak és ha mar igy meg is neveztiik jo ideje, akkor nyugodtan
hatraddlhetiink a karosszékiinkben, és kényelmesen savot valtunk taviranyitonkkal az
elofizetett televizids programjaink adésai kdzott ezekben az idékben, mert hat ugye a
mi tévedhetetlen szintetizaldé elménk nevezte nevén mégiscsak azt, ami kozos
azokban a miivészetekben, barmennyire is az 6vék.

Benniinket ma mar, elsédlegesen a létrehozott mii esztétikai mindsége
érdekel, ami Iényegileg nem mds, mint a mi elemeinek Onmagéhoz tartozo
bensdséges viszonyrendszere, mint, ahogy ezt Kékesi Zoltan: Mtalkotas, anyag,
médium c. tanulményaban olvashatjuk.

Azt is megéllapitjuk, hogy ami kozos azokban a miivekben, amelyekbdl
vilagosan kitetszik a magikus mozzanat, az a mostani globalizalodott,
gyorsfogyasztd, kulturturista-europoid ember szdmara, valahogyan a HIT homalyos
fogalomkorébe (-hez) tartozik. Valamilyen érthetetlen id6 relikviaiként léteznek a
jelenében, ha egyaltalan 1éteznek.

A mi eurdpaisagunk miivészetének ez mar egy tobblet, amolyan elfelejtett és
levetett kellék, amivel igen gyakran nem is tud mit kezdeni.

Kulcsar-Szabo Zoltan?” A kdzvetlenség visszatérése cimii tanulmanyéaban Ggy
emliti a szellemtudomanyok teriiletét, mint egyre koparodd vidéket, amely
Onlegitimizacids gesztussal, a nagyobb publicitds reményében adatokkal, és a
statisztika visszaigazolhatdsagaval menti Onmagat, mikozben a szcientizmussal
felvértezve 1izi ki a metafizikat a szellem vilagabol.

En (is) ugy vélem, hogy a felvilagosodas torténelmileg sziikségszerii szellemi
elrugaszkodasa a hitélettdl és egy teljesen autoném, minden homeopatikus ¢és
magikus eredettdl megtisztult polgari jellegii bar arisztokratikusnak mondhatd
pragmatikus mozgalma, egy olyan palya fel¢ inditotta, majd késobb helyezte a

miivészetet, amelyen a XX. szdzadban mar szinte szlikségszerlien semmilyen

T ( A kozvetlenség visszatérése? Materialitas és medialitas, Kulcsar Szabo Zoltan: Torténelem kultura,
medialitas, Balassi Kiadé Budapest 2003)

54



kapcsolatban nincs az Ot létrehozd eredeti szellemiséggel. A miivészet atlathatd
mozgasteriilete és hatdsa mostanra mar onmagan kiviil egy igen sziik kozeget
mondhat a magaénak.

Ez a kérdés régota foglalkoztat, de mindmdig semmilyen eredményesnek
mondhaté megoldédsnak tind tendenciat sem tapasztaltam ebben a témakdorben.

Volt néhany figyelemre méltdé szimpdzium, amelyben a résztvevok néha
valsagrol, maskor épp az ellenkezdjérdl tanakodtak, és még az is eléfordult, hogy a
lehetséges megoldasokrol vitaztak: teljesen eredménytelendil...

Magam is részt vettem néhany ilyenen, de arra a kovetkeztetésre jutottam,
hogy teljesen sterillé valt a szellemi kbézeg, amely pont ezt a természetellenes
neutralitdst lenne hivatott, mintegy ujra €lettel teliteni..

Ilyen volt tobbek kozott, az egyébként szandékaban nagyon pozitivnak
mondhato kisérlet a Miicsarnok szervezésében 2001 elején, amelyben a kortars
festészet kulcskérdéseire kereste a valaszt egy igen tiszteletre mélto és szép szammal
jelen 1év6 meghivottakbdl all6 szakmai grémium.

Akkor a vitaindit6 téma az épp elkezdddott XXI. szdzad szellemi kihivésai és
a festészet ebben elfoglalt, vagy vélhetden elfoglalandd helyét taglalta, de nagyon
hamar kideriilt, hogy egy adminisztracids szerkezet, mint a Miivészeti Alap, vagy a
Szovetség szintén adminisztracids problémain kiviil, semmilyen eszmei, vagy az ezt
érintd 1ényegi elképzelésben a legkisebb egyetértést sem lehet, akar barmilyen kdzos
nevezdre sem hozni...

Részemrdl ez volt az utolsod erdfeszités az un. kortarsisagra tett onigazolasi
kisérletezéseim kalandozasai kozott, mert magam szamara semmilyen elfogadhato

alternativat nem talaltam a kibontakoz6 0j vizualitds "kihivasaiban".

Ezt foként a kurrens nyugati szellemi aramlatokra valod asszimilacios

képtelenségemre értem.

Van azonban Eurépanak egy masik fele is, amirél tobbnyire midig

megfeledkeziink, amikor a kontinensrél, még inkdbb annak kultarajardl beszéliink.
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A késobbiekben ezt bdvebben szeretném kifejteni, anélkiil, hogy barmilyen
hierarchiat, vagy értékitéletet tételeznék ezzel a megallapitdsommal.

A téma unalomig szofisztikalt értelmezését nem akarom ujra ismételni, mert
semmivel nem valtoztatna ez a lényegén, de megkeriilni sem akarom, mert e nélkiil
viszont ugy gondolom, hogy az én okfejtésem a sehol-ban lebegne.

Németh Lajos®™® A Miivészet Sorsforduldja cimii tanulmanykétetében egy
spinozai tétellel kapcsolatban a modern miivészetrdl azt allapitja meg, hogy 1ényeges
jegyeiben eltér mindattél, amit addig miivészetnek neveztek.

A tagadds, mint mindennek a meghatdrozasaban rejlé antindémia a kdzos
ebben a spinozai gondolatban és Németh Lajos megallapitasaban.

A tovébbiakban a szerz0 meg is nevezi a reneszansz szellemiségét, amely
pontosan abbol all, hogy szembeallitja magat, mint , MANIERA MODERNA”-t a
,maniera greca”-val €s a kdzépkor muivészetével, amelyet barbarnak, azaz ,,gotico”-
nak mindsit.

(Talan érdemes lenne elidézni a modernség kapcsan azon a fogalmon, hogy
manir és az ehhez kapcsol6éd6é manierista megnevezésen. Nem is olyan régen ez még
egy igen szigoru és dehonesztalo értékitéletnek szamitott, ha egy kortars miivészre
mondtdk ki az itészek. Az Osszehasonlitast a tanulmanyaban Németh Lajos a
késObbiekben meg is teszi.) A reneszansz ugy helyezkedik szembe az Okori
hagyoménnyal, hogy egyuttal magat annak szellemi 6rokosének mondja, de oly
modon, hogy egyuttal folébe is helyezkedik. Ez elsésorban ideoldgiai kérdés, mint,
ahogy Németh Lajos fogalmaz a humanista gondolkodds miivészi
vonatkozasarol:...... "az antik miivészet orokosének vallotta magat, és nem
elsésorban kiilsodleges formajegyek miatt, hanem azért, mert a kozépkor
istenkozpontusagaval szemben az antik vilagszemlélethez hasonloan emberkozpontu
és emberi léptékii volt, és a miivészetet a kaosszal szembehelyezett kozmosz
ekvivalencidjakent, az idedak tiikrozodésekent értelmezte. A formai rokonsdag mélyén
tehat lényegi és funkciondlis megegyezées rejlett, hiszen ezert is lehetett egyaltalan
§z0 ,, ujjasziiletésrol”.

Németh Lajos a kovetkezé bekezdésében a reneszansz ,,maniera modena”-jat

athozza a madba, leszogezve, hogy ez a miivészet nemcsak egyik, vagy masik

** (A modern miivészet korhatérai c. tanulmany 1970-es kiadés tjrakiadasa Németh Lajos, A
Miivészet Sorsforduldja, Cicero kiad. Budapest 1999.)
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szakaszat kérdojelezi meg az eddig ismert historianak, hanem mindent tagad, bar
1donként, mintegy mitologikus mozzanatként, f6lhasznal régi formakat.

Ezek a forméak néha nem is tobbek maguknal a forméaknal.

Kandinszkij a Szellemiség A Miivészetben cimli elméleti munkéajaban ugy
értékeli az ilyen probalkozasokat, mint olyanokat... "Akik elmult korok miivészeti
elveibe probalnak életet lehelni, csak halva sziiletett miialkotdsokat hoznak létre.”

Ezt rogton a bevezetésben leszogezi, aldhtizandd mondanivalgjat egy majom-
ember parhuzammal, amelyben a majom ugyanugy tartja a konyvet a kezében, mint
az ember de az olvasast csak utdnozza anélkiil, hogy ténylegesen tudnd, hogy mit
csinal.

Kandinzkij személye azért fontos szamomra, mert a mar emlitett masik

Eurdpabol jott miivész 6. Ez az Eurdpa a Kelet Eurdpdja, ahol a hitnek maig tartd

mély kozosségalakito és tarsadalomformald szerepe van.

Erdekességként talan meg lehet jegyezni az orosz viszonyokrél Nagy Péter
car abszolutisztikus reformtorekvéseit. Ahhoz, hogy modernizalja Oroszorszagot egy
sor olyan intézkedést kellett végrehajtania, amelyek szembe keriiltek a nagyon
mélyen gyokerezo a hitéleti hagyomanyokkal. 1721-ben, amikor bizanci mintara ujra
létrehozza a prezbiter kai basileus eimi elvet, vagyis a cézaropapizmust, egy régi
hagyoményt allitva az ortodox patriarkdval szembe, aki olyan tradiciok
megtestesitdje, amelyek felszdmoldsa nélkiil nem tudja elérni a modernizalo
torekvéseit. Ezek a torekvések épp a nagyon mélyen gydkerezd hagyomanyok miatt
csak részben sikeriiltek.

Ilyen volt példaul szakallviselet, amely az ortodox hitélet szerint az erény
szimboluma. ( Mas vallasokban is megtalalhato ez)

"2 aki az eurépai barokk szellemet, mesterségeket és modort

[."Nagy" Péter
kiilonb6z6é orszagokban tanulményozta, ahhoz, hogy eredményes legyen, az ilyen
tradiciokkal le kellett szamoljon. Rendeletben adta ki a szakallviselet tilalmat, de oly
nagy ellenallasba {itk6zott, hogy tomegével menekiiltek el a tavoli,
megkozelithetetlen vidékekre az ohitliek, feladvan otthonaikat, és minden javaikat

mintsem a szakallukrol és egyéb tradicioikrél lemondtak volna.

¥ (Pjotr Alekszejevics Romanov orosz car 1672-1725 Internet, Wikipédia)
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fgy talalkoztam 250 év elteltével olyan, magukat lipovannak nevezd
oroszokkal a Duna Deltdban, akik sajat elmondasuk szerint, azért nem mentek el
errdl a megkozelithetetlen teriiletrdl, mert a cartdl és joval kés6bb a kommunistaktol
is tartottak de hitliket nem adték fel semmiért.

Egyébként az egy olyan, egész nagy megyényi teriiletet feloleld része a
folyonak, ahol igen nehéz kdvetni, akar az orszaghatarokat is, a rengeteg usz6 sziget
¢s holtdg miatt. A sztalinista id6kben pedig ezekre a tradicidikat 6rz6 emberekre,
még rosszabb sor vart volna, mint I. Péter idejében.

A Duna Deltajanak ingovanyai meg0rizték a lipovanok szdmara a hitet és
szabadsagot. Nem véletlen, hogy az 50-es években és a késdbbiekben roman
allampolgérsagiinak vallottdk magukat, mert az akkori Roménidban kevésbé voltak
kegyetlenek az egyébként drakoi szabalyok, masrészt mind orosz, mind romén
részr6l mar sokkal régebbrdl az volt a gyakorlat, hogy a leprasokat, politikai
megbizhatatlanokat bevitték hajoval egy uszd szigetre ¢és ott sorsukra bizva
elengedték Oket.

Volt, aki soha t6bbé nem tért vissza onnan.

A helyet csak 6k, a lipovanok ismerik jol. Ok mar évszazadok ota
csonakjaikban nagyon gyorsan és ligyesen el tudtak tiinni ott a hatdsagok, vagy barki
mas eldl. Valami régi orosz nyelven beszélnek, és a 70-es években nagyon
szimpatikusak voltak szdmomra a beat és foként a hippy korszak idején, amikor a

hosszl haj és a szakallviselet a szabadsag szinoniméaja volt.

Az 0 esetiikben egy hiten alapulé rendszeré, amelyrél nem voltak hajlandok
lemondani.

Ez az idészak az Azsiai (féként a Vietnami) és Afrikai habortukon keresztiil a
nyugati tarsadalmak érdeklddését, ezek a még meglévd, sokkal tisztabb és
romlatlanabb kultarak felé orientalta ujbol.

Ezek a tarsadalmak, lehetnek kicsik, de nagyok is. Kinatél a moldvai
csangokig nagyon elszigetelt, mondhatni hermetikusan zart rendszerekben éltek, és
¢lnek maig is.

Ilyen forméan néhanyuk tradicidja érintetlen maradhatott.
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Azonban azok, akik egy ilyen bezart tdrsadalomban voltak kénytelenek élni
egyaltalin nem biztos, hogy ezt a romlatlan tisztasagot ¢érzékelték a
mindennapjaikban, mint alap élethangulatot, hanem inkabb a nyugati demokracidk
szabadsag eszméje lett a gondolataik €s a vagyaik, eldttiik lebegd, és kdvetendo utja.

Vonzoénak tintek az emberek szamara még ezek mellett, a nyugat gazdasagi,
és joléti sikerei is, a bezartsdggal egyiitt jard, €s a nincstelenség szegénységi
gondjainak nap mint nap ismétl6do kinjaiban .

A jelenség aldatlan hatdsa ma sem szlint meg, és tomeges elvandorlasokat
eredményez.

Sokunk szamara, akik akkor a hatvanas, hetvenes években kezdtik a
miivészeti tevékenységiinket, és egyuttal az ehhez kapcsolodo életiinket, mintegy
onigazolasként, el6térbe keriiltek ujra az avantgard torekvések.

Meg kell emlitenem itt Mario De Michelli az avantgardizmus ciml miivének
1969-ben a Gondolat Kiadé altal megjelentetett ¢s pontosan Németh Lajos altal
lektoralt konyvét, amely hozzank csak kissé¢ késobb keriilt at Erdélybe valakiken
keresztiil.

Ez a konyv igen sokban befolyasolta tobbiink nézeteit ¢s gondolkozasat a
miivészetrdl: azokban az idékben.

En személy szerint a tiltott tudas nagy konyvének tartottam.

Ugy gondoltam, hogy az avantgard ismerete a vilagérzésiink legitimizacioja, és
egyuttal biztositék arra, hogy egyszerre kapcsolodok altala az ahitott nyugathoz,
ugyanakkor valamilyen megmagyardzhatatlan érzelemként, az 6si mitoszokkal is ez
altal teremthetek kontaktust, pedig a konyv szelleme ettdl némileg eltér.

Megallapithaté ugyan egyfajta kozosség az avantgard, még hdskorat élo
miivészete és a ,,primitivek” munkai kozott, &m leszogezhetd, hogy ez csak abban
hasonl6é, hogy mindkét esetben a belsé lényeget, mint tartalmat igyekeznek
megjeleniteni, ¢és  ezért Osztondsen lemondanak némely  kiilsédleges
megnyilvanuldsrol

A nagy orosz (Kandinszkij)*® (ez 1ényeges) avantgard leszogezi, hogy csak
ezeken a pontokon mutat kozdsséget a két miivészeti megjelenési forma, ugyanis a

mi lelkiink csak ,,nemrég tért magdhoz a materializmus hosszantartdo bodulatabol, az

30 (Vaszilij Kandinszkij: Szellemiség a miivészetben1910, Corvina Kiadé Budapest.1987)
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elkeseredés, az értelmetlenség €s a céltalansag kovetkezményét —rejti magaban Még
nem mult el végleg a materializmus lidércnyomasa, amely a vilagmindenség életét
gonosz, céltalan jatékka valtoztatta. A felocsudo 1élek még mindig e lidércnyomas
hatasa alatt €l.

Ezt 1910-ben irta Kandinszkij, és hozzatette, hogy a ,,mi lelkiink jelentésen
kiilonbozik a ,,primitiv’ miivészek lelkiiletétol”, mivel ez a lélek megroppant a
kétkedés €és a materializmus nyomasztd kinjainak hatisara. Ez a kiilonbség az
eurdpai és az érintetlen ,, primitiv’ miivész kozott.

Ha taljut ezen az Gtveszton a 1€élek, ujjasziiletve kertilhet ki ebbdl a kdoszbol,
amit onmaga teremtett.

A miivész viszonylag konnyebben visszatalalhat arra az utra, ahol a Iélek, a
természet és a hit megtalalja a kdzos origo-t.

Sokkal nehezebb helyzetben van a polgar. Altaldban véve az eurdpai
szemléletli, pragmatikus, mondhatni utilitarista ember.

Kandinszkij a tanulmdnydban 6t gyiijtdnéven egyszeriien csak nézdonek
nevezi.

A miivész ebben a bonyolulttd valo tarsadalomban nem elégszik meg a
primitivek egyszert valaszadasi-magikus praktikaival, és maga is része akar lenni az
egyre bonyolultabba valo valosagnak, de nincs atfogd, univerzalis receptje a dolgok,
¢s jelenségek szimultan abrazolasara.

Ahhoz, hogy a legkifinomultabb érzéseket ki tudja fejezni, megfelelve a
tudomédny naprakész vivmanyainak a kihivdsainak is, nincs mas lehetdsége:
szektasodnia kell.

Ez mér az elsd avantgard korban is ehhez hasonloképpen volt, hisz a valdsag
atfogo vizsgalata helyett csak rovid életii igazsagokba tudott menekiilni a miivész. A
korszak egyre nagyobb Iéptékli felfedezései nem tették szdmdra lehetové az
univerzalis emberi létet, csak valami hasonlod életérzést, ami azonban nem volt
azonos a totalitassal. Ezért torténhetett meg az, hogy olyan alkotok is mint Picasso
sajat életmiviikon beliil tobbszor is stilust valtottak.

A XX. szazad elején nem volt olyan informécidorobbanas, mint a kozepétdl
kezdddden. Ma nagymértékben meghatarozzak a médidk a vilagrél alkotott

Osszképiinket, €s ebben az adatrengetegben tdjékozodni képtelen miivész dhatatlanul
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szektassa €s poszt avantgard-da kell valjon, ha legitim kulturalis képviseldje akar
lenni a koranak.

Létezik ugyan mas definicio is, mint példaul az egyéni ut, vagy ahogy
mostanaban emlegetni szokds: maganmitologia, de Iényegét tekintve mégsem mas
mint szektds szemléletforma, ha mondjuk a reneszansz, vagy akar a kozépkor vilag,
¢s miivészetképét vizsgaljuk a jelenséget.

Ahogy a kulttra fokozatosan levalt a tobblettermelés nyoman a mindennapok
tarsadalmi termelési gyakorlatarol, és a sajat szabdlyai szerint kezdett 1étezni, ugy
egyre messzebb keriilt a termelé ember az alkototol.

Az un. eurdpaisagban a kultira egyre sziikebb értelmiségi kivaltsagosok
privilégiumava valt, bar a mar emlitett felvilagosodas célul tiizte ki a miivelddés
altali felemelkedést, mégis modszereiben rendkiviil arisztokratikus volta miatt, a

végsd eredmény ennek néha pont az ellenkezdje lett.

A XVIIL.- XIX. Szdzad mar megteremtette azt a légkort, amelyen a kultara
mintegy kiszakad a tarsadalombdl és bar gazdasagossagat tekintve nem fiiggetlen
tole, mégis 6nallo életet kezd €lni.

Ezzel mintegy belterjessé is valt.

Ingres ebben az iddszakban fest olyan képeket, amelyeken az alakjai,
mitologiai alakoknak tiinnek.

Vagyis a valosag megjelenitéséhez kozel alltak, de mégsem azzal a céllal

késziiltek, hogy azt mutassak be, ¢s az a képek hangulatabol régton ki is tetszik.
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18.kép: Jean-Auguste-Dominique Ingres:A nagy Odaliszk késziilt: 1814 Louvre,

Parizs

Mozart’' zenéjét, hidba volt 6 maga élete bizonyos periddusaiban tinnepelt miivész,
igazabol csak néhany tucat, vagy jobb esetben néhany szaz zenéhez értd ember volt
képes maradéktalanul befogadni.

Bar nem mondhatdak kifejezetten kortdrsaknak, mégis a mostani idok
tavlatabol, azt gondolom, hogy fiiggetleniil a személyiségiik kiillonbozdségétol mégis,
abbol a szempontbol, hogy a sajat korukban mindketten elismertek voltak, majd a
hivatalos kritika is értetleniil fogadta a tevékenységiiket, egyiitt emlithetem dket.

Nincs modédomban Mozart életére ¢és munkéassagara kitérni, mert a
vizsgalédasom alapjat inkabb csak a kor rendje képezi, és annak is egy fajta
szemlélete érinti a témamat, mi szerint egy olyan jelenséggel talalja szembe magat a
"magas eurdpai" kultura, amelytdl sajat maga 4ltal idegenedett el.

Létrejott egy olyan rend, a gondolkodasnak egy bizonyos kifinomult szalon

rendszere, amellyel szemben aztan értetlentil allt a 1étrehozdja.

Talén parhuzamba lehet allitani a gdrog mitologiabol Kronosszal*?, az eurdpai

rend, az id6 mértékének istenével, aki felfalta sajat gyermekeit.

En most inkabb csak Ingresre® térnék ki, aki abban az idészakban festi oly
moédon az alakjait, hogy azok, szdndéka szerint ne hus-vér embereknek, hanem
mitologiai alakoknak tiinjenek.

Bar az akadémiai szellem abban az id6ben erételjesen a miitermi munkdara
koncentralodott, ami a természettdl vald egyfajta elrugaszkodast is eredményezett,

bizonyos kdnonok szem el6tt tartasa mellett, mégis értetlenkedve vette tudomasul a

3! (Wofgang Amadeus Mozart zeneszerzé 1756 Salzburg-1791 Bécs, a bécsi klasszicizmus
vezéralakja, Internet, Google.hu)

32 ( Az istenek és a vilag sziiletése, 69.0ld, Gecse Gusztav Vallastorténet, Kossuth Kiado, Budapest
1980)

33 (Jean Auguste Dominique Ingres francia festémiivész 1780-1867 210.-211. old. David Piper, A
Miivészet Elvezete, Helikon Kiado 1984)
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"szakma", ha ezek a kanonok tisztan érvényesiiltek. Vagyis a szabalytol nem lehetett
nagyon messze tavolodni.

Mondhatni az izlés szinte csak a szabaly kedvéért 1étezonek volt mondhato.

Vagyis az volt az 4ltalanos elvaras, hogy egy kép legyen olyan, ami a valdsag
megjelenitéséhez kozel all, de mégsem azzal a céllal késziiljon, hogy azt mutassa be,
¢és ez a kép hangulatabol azonnal, és félreérthetetleniil felismerhetd legyen.

Ha ezt a normativat tullépi a miivész, akkor rogtdon a kor, vagyis annak az
id6nek a szellemével taldlja szemben magat.

Kronosz kegyetleniil folfalja gyermekét.

David Piper, A Miivészet Elvezete cimii konyvében igy idézi az emlitett
jelenséget, A nagy odaliszk cimii kép megitélése kapcsan....."- a kortars kritikusok
kiabrandultan  vették észre, hogy a  hatat legalabb két csigolyaval
meghosszabbitotta......A nagy odaliszkot végiil is kiallitottak Pdarizsban, kiilonc,
bizarr festménynek itélték...."

Ilyennek mondhato, akar a Forrds c. kép is, amely szintén illusztracidja lehet a
kifinomult eurdpai stilus ¢és a mitosz hianyat nélkiiloz6 mitermi piktara
eréfeszitésének, hogy az elveszett magikus abrazolasmodhoz a visszavezetd utra
ratalaljon.

( A nagy odaliszk 1814, Forras c. kép 1856.)

Nem sokkal késObb ez a visszatalalas Paul Gauguinnek34 sikeriil, de ahhoz,
hogy megvalositsa miivészeti koncepciojat, el kellett hagynia Europat és olyan helyet
kellett keresnie, ahol a mitoszok és a szimbolumok a mindennapi €16 valosag részei
voltak.

Az Egyetemes Miivészettorténetben (Park Kiadd 999?) a szerzok igy irnak a
Gauguin jelenségrol.... ": 6 faképnél hagyja a burzsoa tarsadalmat és az "ismeretlen
dolgok szornyii vonzasanak engedve, a haladastol meg nem fertozott, érintetlen vad
vidékre menekiil, ahol a festd, sutba vetve minden irott és iratlan szabalyt, végre
szabadon fejezheti ki magat, ihletet meritve a titokzatos osi kulturdk szellemi
kincseibdl, hiszen mar csak ez az archaikus vilag nyujthat hiteles élményeket és

érzelmeket.”...

34(Uj iranyzatok a szazadfordulon 512.0ld, Egyetemes Miivészettorténet, Park Kiadd 1999, Paul
Gauguin francia festémiivész 1848-1903)
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Erdekes modon, mintegy érzékelve a bizonytalanna valt Gt esetleges nem jo
iranyat, pont ez az az idészak, amikor az érdeklddés jra a mitologia felé fordul.

Mintha a lazasan keres6 elmék éreznék, hogy valami 6si erd hidnyzik az
éppenséggel 1étrejott, de maris megdermedt 1égkorti akadémidk szellemiségébdl,
valami, ami ugyanigy megvan csirajaban miden tarsadalmi rétegben, amely egy
kultarahoz tartozik.

Ez a valami pedig a mitosz.

Ez emociondlisan azonnal lereagalhatd, barmilyen tarsadalmi, osztalybeli
hovatartozastol fiiggetlentil.

Az eredetmitoszok pontosan azért voltak, ill. lettek Gjra oly sikeresek, mert
lehetdséget adtak barkinek olyan fajta érzelmek atélésére, amelyek talan arra az idore
emlékeztettek, amikor egy olyan rend nem volt kialakulva, amelyet nem tudtak a
maga teljességében befogadni, de kommunikdlni tudtak a leg6sibb elemekkel:
példaul a hegy szellemével, vagy esetleg mas jellegii szellemekkel, ahogy azt az
ausztraliai varazslo tette.

Az eurdpai ember a sajat maga létrehozott tarsadalmaval, mar eltavolodott

ettol.
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Kisérlet a jelenkor miivészetének megértésére

Tihanyi Istvan® a Mitoszok Koényve, cimii kiadvanyanak elészavéban,
utalvan a mitoszok keletkezési idejére és korlilményeire, azt a megéllapitast teszi,
hogy bar nem valdszinli, hogy az Osszes mitosz konkrét torténethez kapcsolodik,
azok akik, mai terminussal nevezve ,,fogyaszto6i” voltak, nem valamilyen fikcioként
¢lték meg a benniik rejld torténeteket, €s tanitasokat, hanem, nagyon is valdsként
értelmezték azokat.

wEzek a torténetek sajat mindennapi, gyakorlati életiiket is tudatosan
alakitottdak. A mitikus hosok voltak a példaképek, amelyeknek azok az emberek ott és
akkor meg akartak felelni, amelyet kovetésre méltonak tartottak...!

A szerzd ugy vélekedik, hogy a mai élet teljesen ,,mitosztalanitott”. Fdként
az eurdpai tipust gondolkodasti emberek esetérdl van sz6. (Ez a gondolkodas egyre
inkabb altalanosan és globalisan is meghatarozova valik , mint, ahogy a bevezetoben
Mircea Eliade megallapitasai alapjan mar utaltam ra.)

woer,A mai ember tudata a mitosztol mar nagymeértékben idegen, sot azzal ellentétes”,
irja tovabba Tihanyi Istvan. Azonban leszdgezi mas mitoszkutatok véleményére
valosagként ¢éli meg, rendelkezik azzal a képességgel, hogy a mitoszokat helyesen

fogadja be ¢és élettel telitetten értelmezze. ..

A gyermek szereti a meséket és szereti Ugy kifejezni magat a rajzain
keresztiil, hogy a sajat értékrendje hierarchikusan egymas mellé és folé rendelten
jelenitddjon meg. Ilyen szempontbdl vildg és 1ényeglatasanak plasztikai
megfogalmazasa leginkabb az dkori egyiptomiakéval rokonithatd, akikrél tudjuk,
hogy a lehetd legnagyobb mitoszrendszert hoztadk 1étre a mindennapi életiik €s akar
halaluk koré is. Nem véletlen, hogy pont az emlitett XVIL.-XIX. szdzad az az i1do,
amikor bizonyos eurdpai értelmiségi gondolat aramlatok azt feszegetik, hogy talan
nem a jo irdnyban halad az emberi pragmatista vilagszemlélet-mod.

Talan az sem teljesen a véletlen jatéka, hogy pont abban a periddusban indul

meg a nagyfoku érdeklddés Egyiptom irant. (Més kérdés, hogy épp azért, mert mar

3 (Tihanyi Istvan: El8sz6 Mitoszok Konyve, Merényi konyvkiadé Budapest, évszam nincs)
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nem tudtak azonosulni azzal a kultiraval, hihetetlen rombolast és kart idéztek elo
azzal az érdeklddéssel, amely aztdin nagy szamban a fosztogatok, ¢s a
meggazdagodni vagyok hadat vonzotta maga utdn)

Csak egyetlen groteszknek hatod, de alapjdban véve igen elgondolkoztatd
példat emelnék ki, ami szinte illusztracidként tdmasztja ald a bevezetben Hankiss
Elemér altal emlitett tarsadalom "elvarazstalanodasa" kovetkeztében, valami mitikus
elem kutatésa felé fordul6 érdeklédést.

Ez mér a 19. szdzadban bekdvetkezett.

A példa az egyiptomi eredetli mimia festékrol szol.

A lazas kutatds eredményeként a kiiiresedd vilagnézetii eurdpaiak valami
megfoghatatlan és 6si magikus erdt tulajdonitottak a felfedezett, és ezt kdvetden az
iparszeriien kiasott egyiptomi mumidknak.

Kurt Welthe®®, A Festészet Nyersanyagai Es Technikai cimii munkajéban igy
ir err6l a szomoru tényrdl...." A késobb feltart sivatagszéli sirmezokrol nagy
mennyiséegii mumifikalt emberi és allati tetem keriilt el6. Ami a tobbé-kevésbé
elpusztult, miivészien feltekert kotések alatt megmaradt, tulnyomo részt aszfaltnak
bizonyult. Hogy kinek és mikor jutott eszébe, hogy ezt a barna anyagot - nevének
dlcazasa nélkiil- por finomsagura orélje és "pigmentként" hasznalja, nem tudjuk
megmondani. A XIX. Szazadban a mumia feltiinéen finom elosztasu volta
(olajfestek) és meglepoen szép mélybarna szine miatt kedvelt miivészfesték
Volt................. A mumiak nagy toémegu Europaba szallitasaert, a kegyelet nélkiili
nyereségvagy a felelos.”

En talan még hozzaflizném, hogy leginkabb az 6nnon 6si mitikus vilagképét
vesztett és szigoruan a racid dominancidjara épitd nyugat-eurdpai tarsadalom
jellemzdéje ez a fajta rombolds, amelyet valami izgatd és profitot hozo divatos
ujdonsag létrehozasa, vagyis masfajta "épités" céljabol vittek végbe.

Egyszerlien arrdl volt sz6, hogy divatos volt azokban az id6kben a barna
tonusu kép, és természetesen ez altal a festék is.

Kapora jott tehat a mitikus eredetii anyag.

36 ( Kurt Welthe: A Festészet Nyersanyagai Es Technikai,Magyar Képzémiivészeti Foiskola 1996
133.0ld Balassi Kiado,.)
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Es még talan az sem véletlen, hogy pontosan ez a kor, amikor egy gyermek
egészen fiatalon, nagy empatikus készséggel megaldottan beleéli magat egy mitoszba
¢s elhatarozza, hogy folkutatja az eredetét.

Szinte semmilyen tudomanyos megalapozottsaggal, semmilyen biztos
tamponttal, és segitség nélkiil, nagyon fiatalon elhatarozza, hogy egy okori vak
énekes hallas utan szerzett és megdalolt informacidi alapjan nekivag és felkutatja a
koltemények helyszinét. Tobb ¢év eldkésziilet utan meg is leli Trojat.
.......... Heinrich Schliemann®” szegény protestans lelkész fiaként talalkozik
kisgyerekként az Aeneasszal és késobb kereskeddként tudatosan, arra késziil vagyont
gyljtve, hogy egyszer bebizonyitja igazat, mi szerint a homéroszi varos a kis-azsiai
Hisarlik vérosa alatt, vagy mellett van.

Akkori vélt igazat az eurdpai szalon-kultira és tudomany csak ginyolddasra
méltatta, mondvan, hogy Homérosz torténetei nem egyebek koltészetnél.

Hosszabb elokésziiletet kovetden, miutan bejarta a  vildgot célja
megvalositdsdnak érdekében, vagyonat az dsatdsokra koltvén: végiil siker korondzta
kutatasait.

Bebizonyitotta a hitetlen vilagnak, hogy a mitoszok alapja a valdsag
torténésein nyugszik.

Hisarlikban meg is talalta Troja varosat (1871), majd késdbb Miikénében az
oroszlanos kapundl kezdett 4satasokat, €s itt tobbek kozott sirokat lelt, amelyekbdl
elokeriiltek arany maszkkal preparalt holttestek. Leghiresebb ezek koziil az un.

Agamemnén-maszk.*®

Megallapithat6, hogy miutdn egy érzékelt zsakutcaként értékelddott az
»europai szalonkultira” igen erdteljesen jelentkezett a romantikus eredet -és
mitoszkeresés.

Altalanos divattd valik annak a korszaknak a keresése, amelyben az ember
egylitt tudott €lni a sajat kultardjaval, és ezen belill a 1¢élek olyan kivetiiléseivel,
amelyben az eszményi egyiitt 1étezett a mindennapi gyakorlattal. Keresik azt a kort,

amikor a legendak €16 spiritudlis toltettel rendelkezd valdsagot képviseltek, €s ettdl a

37 (Heinrich Schliemann, 1822-1890, német kereskedd, amatér régész, Internet Wikipédia Google.hu)
3% ( Agamemnon maszk, Miikéné e.XIV.-szdzad, Athén Nemzeti Régészeti Muzeum Mykénéi
sirok,Egyetemes Miivészettorténet, Park Kiado 1999)
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milvészet még nem valt el semmilyen szinten. Mivel az afrikai torzsi kultaraban az
eurdopai ember a sajat heroikus multjadt nem véli felfedezni, ezért abban a
periddusban, amikor ezeket a felfedezéseket teszi a fekete kontinens lakoit
egyszerlien primitivnek nevezi, akar a sajat, a reneszanszot megel6zo korszakat.
Németh Lajos a mar emlitett A miivészet Sorsforduldja cimii elméleti
munkajaban  Hegel® ,sulyos itéletét” emliti......... 7 Az igazsagnak csak egy
bizonyos kore s foka alkalmas arra, hogy a miialkotas elemében dabrazoljuk, még
sajat meghatarozasaban kell rejlenie annak, hogy kiléphessen az érzékihez, abban
onmagaval adekvat lehessen, és igy a miivészet valodi tartalma legyen, mint ahogyan
ez a helyzet példaul a gorég isteneknél...S ugy latszik mindenekeldtt mai
vilagunknak, vagy pontosabban: vallasunknak és észmiiveltségiinknek szelleme
tuljutott azon a fokon, amelyen a miivészet az abszolutum tudatositasanak a legfobb
modja... A gondolat és a reflexio tulszarnyalta a szépmiivészetet...a miivészet mar
nem adja meg a szellemi sziikségleteknek azt a kielégiilést, amelyet régebbi korok és
népek benne kerestek és csakis benne taldltak meg, azt a kielégiilést, amely-
legalabbis a vallas oldalarol-a legbensobb modon kapcsolodik a miivészethez. A
gorog miivészet szép napjai, csakugy, mint a kései kézépkor aranykora elmultak...
Mindezen vonatkozasokban a miivészet legmagasabb rendii meghatdrozasa

szemszogebol nézve szamunkra a multé, s az is marad”.

Vagyis a miivészet a ,legmagasabb rendii” meghatirozas szerint mar a
multé, és a jelen nem képes szimultan I¢legzeni a miivészettel.

Ez Hegel idejének esztétikai szemléletére formazott megéllapitds, de nézetem
szerint, az6ta sem valtozott a helyzet a miivészet megitélése szempontjabol.

Természetesen, mint ahogy azt Németh Lajos véli, Hegel nem tagadja a
tovabbiakra nézve mualkotasok létrejottét,de feltevodik a kérdés, hogy a miivészet
olyan mod-e még amelyben a torténeti 1étezésiinket eldontd igazsag jut kifejezésre,

mint az Ausztral 6slako varazslo esetében lattuk?

3% ( Georg Wilhelm Friedrich Hegel: Lk. Bp.1952: Németh Lajos- A miivészet sorsa és funkciévaltasa
a 19. szazadban A Miuvészet sorsforduldja Cicero Kiadd Budapest 1999)
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Azt gondolom, hogy nem sziikséges konyvtarakban dokumentéalodjak
kiilonboz6 szerz6k nyoman, hogy megallapithato legyen, hogy ilyen fajta egyiittélés
a miivészettel ma mar nem létezik.

Az ausztral alkot6 esetében a torzs élete fiigg az abraktol, mig a mai europai,
nem muivészetbol ¢€l6 ember esetében, a kultira fogyasztasi, kikapcsolddasi,
legfeljebb idegenforgalmi tényezdként €piil be az élet rendszerébe.

Hegel olyan korokra utal a ”legmagasabb rendli” megnevezéssel, amikor a
kimondott szénak, a megdalolt hdstettnek, a létrehozott miialkotasnak egyiittesen
mind szakralis jellege is volt, egyuttal tarsadalmi modellként szolgaltak.

Ez nem jelenti azt, hogy a mai idokig nem léteznek olyan kis kozdsségek,
amelyek az "elcsangosodas" miatt ne driztek volna meg elég sok hagyoményt ebbdl a
szempontbol.

Bartok Béla és Kodaly Zoltan pontosan ezeket a kdzosségeket keresték fel és
csodalatos empatiaval megérezték, ¢és meg is taldltdk azt ami ezeknek a
kozosségeknek a hagyomanyaiban nagyon 0si.

Eszrevették, hogy ezek az 6si hagyoméanyok valami nagyon egyetemes kozos
eredobol taplalkoznak, és ezt az Osi tisztasagot, mint megtartd erét épitették be

mindketten az ¢letmiiviikbe, gy, ahogy rajtuk kiviil talan senki mas.

Sajnos a jelenkor nem kedvez a most mar csak toredékben 1étezd ilyen
hagyoményoknak (sem).

Népmiveloként szereztem olyan szomoru tapasztalatokat, amelyek soran
Bartok koncertet igyekeztem kis telepililésen megszervezni. Az eredmény szdbeli
dorgalas lett. Azzal érveltek, (a megnevezés helyett itt csak egyszeriien: a féndkeim)
hogy miért nem hozok olyan eléadast, amelyet ért a lakdssag.

En erre azzal probaltam védeni magam, hogy hat Bartok pontosan a nép
korébol gytijtotte s dolgozta fel azokat a miiveket, amelyeket jatszani szantak volna
ott.

A valasz frappans volt és ellentmondést nem tliréen meggydz6: ez a nép mar

nem az a nép, amelyiktdl dsszeszedte Bartok azt a muzsikat.

69



Eveken keresztiil a megalaztatastol dithongve gondoltam vissza erre a
szentencidra. Ma mar beldtom, hogy bar szandékaban primitiv indittatast volt az
altalam javasolt Bartok koncert leallittatasa: a ,,fonokoknek™ igazuk volt

Késobb ugyancsak népmiiveldként mas vidéken, immar urbanus kozegben
megkiséreltem hasonlo jellegii koncertet megszervezni.

Ebben az esetben mar tiltasrol nem beszélhetiink, de valakinek az utasitasara
a miivelddési kdozpont koncert termét, ahol a rendezvény lett volna, nem nyitottak ki,
hivatkozvan a til kevés eladott belépdjegyre. Az érv ez esetben mar ,,eurdpaibb”
volt: -Nem gazdasagos, sajnos koltségvetési megszoritisok vannak érvényben! (En
pedig maradtam a soha nem mul6 szégyennel, bar az is igaz, hogy a koncertre
kevesebb jegyet adtak el, mint ahany tagja volt a zenekarnak. Es még az sem enyhit
ezen a csufossd valt érzésemen, hogy a karmester jo humorral a kinos helyzet
feloldasaként az egész kozonséget meghivta az egyik vendéglobe egy sorre, ahol
jatszottak nekiink, természetesen a vendégld tulajdonosanak a telefonon tortént
beleegyezése utan, mert a szolgalatban 1évé pincérnd, nem mert engedélyt adni az
ilyen akcidra.)

Akkor nagyon nehezen akartam tudomasul venni azt, hogy a kultira nem
marketing tevékenység eredménye. Sem célja. Sem felhasznalni nem szabad ilyen
tertileteken.

(Mas helyszinen ugyanaz a zenekar telt hazzal jatszott.)

Tévedtem. Németh Lajos a fent emlitett konyvében, mind Hegel és mind
Goethe koranak miivészetérdl alkotott itélete kapcsan megallapitja, hogy a
miivészetben bekdvetkezett nagy valtozasnak az oka nem mas, mint a tarsadalom és
miivészet kapcsolatdnak megbomlasa.

Ez az eltérés olyan mindségli, hogy véleményiik szerint mar maganak a
miuvészetnek a 1étét is veszélyezteti.

Akkori allaspontjuk szerint ezt nem lehet mdasként értelmezni, mint az
onmaga  szabalyrendszerének  kilatdstalansagat, amelyet a  miivészetnek
tulajdonképpen a sajat 1ényegétdl valo eltérése idézett eld.

Ez a miivészet totalisnak mondhat6, csak 6nmaga rendjében miik6doé kanonja.

Ezek nagyon erds szentencidk, amelyeket a kultar-6ridsok az ,,eurdpai”

miivészet ismeretének birtokdban hozhattak meg.
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Ez a szemléletmdd egyenesen kovetkezik a reneszansz maniera moderna
értékitéletébdl, ami elutasit minden mas barbar muvészetet, és ugyanugy az okori
gorogoket eszményiti, mint Goethe és Hegel.

A modern miivészet azzal, hogy megkérddjelez minden multbeli értéket, a
figyelmet egyuttal el is vonja azokrol.

Nézetem szerint ez inkébb csak a nyugati tipusu kultarara volt jellemzd, ahol
a vilagnézeti, ill. filozofiai szemlélet kiilon valt a miivészetitdl.

Nem szabad elfelejteni, hogy amikor Kandinszkij hasonl6 felismerésére jut,
egy olyan kulturalis kozegbdl érkezik, amelyben egy tobb mint ezer éves hagyomany
valtozatlanul tartja magéat, és a mindennapi ¢letben fontos szerepet jatszik.

1910-et irtak akkor és a pravoszlav ortodox hagyomany meghatarozoja volt
az orosz ember életének. Talan ezért vélekedik ugy (a nyugati tipust) kultirardl,
mint a megtorpant 1élek kultarajarol.

Pontosan ez a szellemiség vitte Malevicset™ is a szuprematista gondolatok
iranyaba, bar 6 nem a miivészetben megnyilvanuld magiat, és ennek
kozosségformald szellemiségét teszi vizsgdlodasai alapjava, hanem az abban
jelenlévo érzékenységet.

Az ausztraliai fest6-magusnak, az egyik f6 gondja az volt, hogy nem talal
megfeleld tanitvanyt, aki alkalmas lenne a hegy szellemének {iizeneteit felfogni,
1évén, hogy nagyon sokan elhagytak a torzset, €s mas szempontok szerint alakitjak az
¢letiiket, nem a hagyomanyaik szellemében.

Vagyis olyan embert, aki rendelkezik a szellemi ¢let iranti megfeleld
érzé¢kenységgel.

Ilyen emberek azonban mindig vannak, és nem okvetleniil a zene, vagy a
képzomiivészet teriiletén keresendd profik kozott, bar kétségkiviil ez utébbiak kdzott
sokkal nagyobb szamban fordulnak el6 az ilyen tevékenységre motivaltak.

Nem a szakmaisag teszi ilyenné az alkotdt, hanem a kifejezési vagy teszi
alkotova az embert.

Malevics igy tesz emlitést errdl, a szuprematizmusrol irt munkdjaban:

Y (Szuprematizmus, 443.0ld Kazimir Malevics Szuprematista Kidltvanya 1915 Pétervar. Mario De
Michelli: Az avantgardizmus, Gondolat Kiado Budapest 1969)
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., Az emberi lényben keletkezett érzékelések erosebbek maganal az embernél,
eronek erejével kell kitorniiik minden aron, format kell olteniok, kozélni és
rendszerezni kell oket” ...

Nagyon szemléletes az a megfogalmazasa, amellyel a repiilést magat és annak
pragmatista megvalosulasat: a repiilégépet vizsgalja

Ezt irja : ,, A repiilogép feltalalasanak eredete abban a sebességérzésben, a
repiilés-érzésben van, amely format, alakot keresett maganak: a repiilogépet valoban
nem azert keszitették, hogy iizleti leveleket szallitson Berlin és Moszkva kozott,
hanem azért, mert engedelmeskedni kellett a sebesség- élmény ellendllhatatlan
siirgetésének.”

A tovabbiakban azt taglalja, hogy a gyakorlatban, amikor egy értéket
nevesiteni kell az elsédleges szempont mindig az ,,lires gyomor” és az ezt kiszolgald
ész. Ez viszont a muvészetet zsdkutcaba viheti, ha nem a tiszta érzékenység
nyilvanul meg benne.

Mint az elméleti munkéjaban leirja: ,, 4 fehér alapon fekete négyszog a nem-
objektiv érzékenyseg elsé formdja volt :négyszog= érzekenység, feher alap= a

L, Nulla”, mindaz, ami tul van a szenzibilitason.”

Az ortodox tokéletes Isteni szellemiséget legjobban a négyzet reprezentélta,
¢s ez a mai napig igy maradt meg valtozatlanul.

A templom alaprajza, vagy a kozponti terének alaprajza, a négyzet kell
legyen, ha ki akarja fejezni az Isteni eredet tokéletességét. Ez f6lott a magassagot
reprezentald kupola talalhato.

Meghatarozé vallasi jellegli mozzanat ebben a gondolkodasmédban az Ur
Szinevaltozasanak linnepe, vagyis az els6 mennybemenetel utani mennybemenetel,
ami lényegileg egy testet is 01t0 atlényegiilés, ami igen messze mutat vissza a multba.
Ez az iinnep olyan torténelem eldtti mélységekre utal, amelyeket az dsmitoszok mar
tartalmaztak.

Elég, ha az Egyiptomi Sét és Oziris allando, és testet 06lt6 szellemi

atlényegiilését vessziik alapul.
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Az alapgondolat itt is, csakligy, mint a Bibliai teremtéstorténetben a sotétség
¢és vildgossag harcanak egymashoz vald kotdédésének és ugyanakkor elvalasztasanak
is a problémakore.

Nem tartom véletlennek tehat, hogy egy olyan kozegben sziiletet meg
Malevics szuprematista miivészete, mint az ortodox vilag, mert ez a keresztény vallas
a legels6 1doktdl eredezteti Onmagat, és mint ilyenben a csodatévd targyak
szellemisége ¢és azok magikus tisztelete sokkal messzebbre mutatnak barmely mas
keresztény felekezeténél.

Az ortodox vilagkép alapja a négyzet. Ezt latjuk kivetiilni a kezdeti rémai
tipust magtarakat felvalto négyzet alaprajzi kupoldkat hordoz6 négy iranyba
vilagtajolt , és az Isteni szellemiséget leginkdbb hordoz6 bazilikaban.

Feltevodik a kérdés, hogy hol is talalhato tehat a logosznak egy felsdbb
eredeti formaja, amelyet mar a kozépkori gondolkodok is igyekeztek
OsszeegyeztethetOveé tenni a keresztény tanitassal és miivészettel?

Erre a valasz bizony mar létezett az ortodox vilagképben.

Nem széndékom az ortodox felekezet tovabbi vizsgalata, mert inkabb csak a

képzémiivészet szemszdgébdl tartom fontosnak érinteni a témat.

Kassak Lajos*’ Az Izmusok Térténete cimii miivében Liszickijt ugy idézi,
mint akinek az az allaspontja, hogy a négyzet a XX. szdzad képzémiivészetében
olyan felfedezés, mint a nulla szamként valo elismerése a XVI. Szdzadban. A
négyzet felfedezése forradalmasitja a miivészetet.

Igy ir errdl...” A négyzet, amelyet Malevics allitott fel 1913-ban, Péterviron,
kiszélesitette tereinket."

Ez azonban nem egyéb, mint egy modernista ¢és foként avantgard
szemléletmod, mely elsé sorban vitatkozik, majd tagad minden megel6zé kort.
Maga Malevics™(akinek elméleti munkdi néha lirai tobbletteltelitettek) igy
nyilatkozik err6l a Bauhausban megjelent Die gegenstandlose Welt cimi

tanulmanyaban: ,, 4 szuprematistak négyszoget és azokat a formakat, melyek ebbol

! (Kassék Lajos: Az Izmusok Torténete 98. old. Konstruktivizmus és absztrakcid. Magvetd
Konyvkiadé Budapest 1972) (Lazar Markovics Liszickij orosz avantgard festomiivész 1890-1941)
*>(Mario De Michelli:. Az avantgardizmus, Szuprematizmus fejezet. Gondolat Kiadé Budapest 1969.
446.0ld.)
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szdrmaztak, a primitiv ember ,,jeleivel” lehet dsszehasonlitani: Osszességiikben nem

illusztralni akartak, hanem a ,,ritmus” érzékelését megjeleniteni”

Ez a gondolata vilagosan leszogezi, hogy Malevics inkabb az akadémista
szelleml mivészetet utasitja el, és a targyhii abrazolast, az avantgard attitidje révén.

Ami a mas fajta abrazolast mint a targyht illeti, az ortodox képiséget szem
elott tartva leszogezhetjlik, hogy az bizony nem 4ll olyan messze ettdl a tipust
avantgardtol, mint az azt megel6z6 korbol a nyugat eurodpai.

Az egész bizanci és ortodox miivészet lényegi abrazoldsmodjanak egyik
aspektusa pont a mozdulatlansag, egyrészt, de az ismétlédések altal a ritmus
érzékeltetése.

Ezt a mozdulatlansagot az allandosag Istentdl szadrmazd szellemiség
kivetiilése érdekében szigoru szabaly rogzitette. Ezen semmit sem lehetett valtoztatni
¢és semmi nem is valtozott a mai napig sem. Az izokefalia és a ritmus tobbnyire
mozdulatlan figurdk egymdas mellé¢ helyezése elengedhetetlen kdnonja ennek a
miivészetnek, amit Egyiptombol és Azsiabol szellemi 6rokségként tovabbitottak a
bizanciak Cirill ¢s Method hittérité munkassaga, valamint a varég hajosok szolgalatai
altal az északi szlavokig.

Informatikai ismeretek birtokdnak a hidnyaban a Sénta Csaba féle Rubik
kockéak koziil a fekete alapon fekete négyzetekké csupaszitott sikokkal rendelkezd
kocka tlinhet a legracionalisabbnak, ezzel egyuttal fennsdbb rendiinek is a tobbinél,
mert a rendjét nem zavarhatja meg semmi.

Masrészt a leg irraciondlisbb is, és ha ilyen, akkor magéban hordozhatja a
legerdsebb emberi érzelem-parost:a szabadsagot és a tragikumot .

Kassak a tanulmanyaban megjegyzi, hogy a szuprematizmust gy is lehet a
francia nyelvben értelmezni, mint a végsé dolgokat, és mint emliti Malevics ilyen
értelemben hasznalta.

Ezzel az o6rokséggel viszont olyan célokat allitott a miivészet elé, mint a
kezdet és a vég megfogalmazasa.

A Biblia alapgondolatai kézott nagyon jelentds helyet foglalnak el ezek a
lényegi fogalmak, amelyeket tigy az Oszovetségben, mint az Uj Szovetségben

megtalalunk.
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Az 1900-as évek elején Bartok™ figyelme egy hasonldé mélységli szellemi
telitettségli 6si muivészi kifejezési forma, a népdal felé iranyult.

Az elsd Strauss és Liszt hatasti miivei utan Kodallyal egyiitt jelentette meg a
husz tételbol allo Magyar népdalok uttérd feldolgozéas sorozatat. Késébb roman,
ukran és szlovak népdalokat gyiijttt és ezeket hasonlitotta Ossze a székelyfoldon
gyljtott Osi pentaton dallamstilussal. Nem véletlen, hogy Oroszorszagba késziilt az
ott ¢l6 a magyarsaggal rokon népeknek vélt, még fellelhetd lakdssag korében
gyljtémunkat végezni. Sajnos ez nem valosult meg, mint ahogy nem valosult meg a
moldvai csangok korében tervezett gylijtése sem. Bartokot elsdsorban az érdekelte,
ami érintetlen 8si a népzenében. Igy jutott el Algéridba és a délszlav teriiletre.

Ez az orientdlodésa, és az ehhez kapcsolodo tevékenysége az orszadgon kiviili
teriileteken, foként az értetlenkedd magyar és eurdpai miivelt rétegek visszautasitd
magatartdsa nyoman sziiletett meg.

Mivel mindketten Kodallyal egy olyan hatarteriileten tevékenykedtek,
amelynek szelleme berzenkedést idézett el6 mind a nyugat eurdpai, mind a magyar
hivatalos szalon kordkben, (mint azt mar Hegel okfejtése kapcsan is lathattuk, és
magyar eldzményei is voltak) ezzel egyszersmind, munkéjukkal olyan uttord és
parjat ritkitdo jelentdségli miivet hoztak létre, amely mind fontossdgaban mind
terjedelmében mai napig egyediill all6. ( Mas kérdés, hogy miért érzett
kényszertiséget késoébb Bartok az értetlenkedés és mas okok miatt Eurdpa
elhagyasara.)

Bartokot modfelett érdekelték azok a zart kozosségek, amelyek pontosan
zartsdguk miatt megdrizték azokat a nagyon messze nyulo, talan torténelem eldtti
hagyomanyaikat, amelyekben kifejezédnek.

Ilyen teriileteket képeznek a moldvai csangdk altal lakott vidékek zome,
Székelyfold bizonyos részei, Kalotaszeg, Torocko, és az Avas vidékén lakd mocok.

Ezzel a zene teriiletérdl kolcsonzott kitérdvel azt akartam érzékeltetni, hogy
egyre csokkend szdmban, de ma is léteznek még olyan kisebb zart kozosségek,
amelyekben a miivészet szimultan van jelen mondhatni a minden napokban, az élet
mas tevékenységeivel egyiitt. Ezeken a helyeken a vizualis teriilet népmiivészete is

¢lébb, mint masutt. Ugyanugy a hétkéznapok, a hitélet, az linnepek, mint a

# ( Bartok Béla-Brockhaus Riemann :Zenei Lexikon magyar kiadasa Zenemiikiadé Budapest 1983)
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tarsadalom mas egyiittélési formainak €s struktirainak szerves, €s egyuttal normativ
része is.

Azt még nem lehet pontosan tudni, hogy mi lesz a hatdsa Roménia Europai
Unids csatlakozdsanak, de valdszintinek tartom, hogy a csangd kozosségek elvesztik
a maig zartsdguk miatt fonnmaradt igen meghatarozott kulturalis entitasukat, mint
ahogy a székelységben ¢és Kalotaszegen ennek mar igen erdteljes jelei mutatkoznak. (
Ezt a gondolatot 2005-ben irtam le. 2007,-ben Rémaban lattam erdélyi roman és
magyar népzenészeket remekiil muzsikalni eredeti erdélyi népzenét, amelyet azonban
idénként nemzetkozi 6rokzold slagerek tarkitottak a biztosabbnak vélt kalapos
adakozas reményében..... )

Néhany ilyen jellegli hagyomanyt, amelyek megléte csodalattal toltott el
megemlitek a kdvetkezdkben.

Ezek koziil egyeseket folhasznédltam a mestermunkam elkészitésekor.

Foként olyan szimbolumokat kerestem, €s talaltam mondandém megfogalmazasanak
érdekében, amelyek  erdteljesen  kapcsolodnak a  hitvildgi  tradicidk
megfogalmazhatosagahoz és ezen beliil is a csoda és a Teremto akaratdnak az ember
altal felfoghato és fel nem foghato jelenléte érdekelt a leginkabb.

Eddigi munkéassagom soran gyakran kaptam olyan szakmai értékeléseket, amelyek
szerint bizonyos munkdimon follelhetdk népmiivészeti, vagy ahhoz hasonld elemek.
Ez foként abbol adodhatott, hogy amit képileg igyekeztem megfogalmazni (lehet az
szimbolikus jelentést targy, vagy valamihez kapcsolodd gondolat), ahhoz mindig
torekszem a legegyszerlibb, legkifejezObb format és szint megtalalni.

A népmiivészetben ez a kifejezési mod igen széles korben elterjedt, és olyan
egymassal semmilyen kapcsolatban nem 1évé kultardkban is fellelhetd, amelyek
foldrajzilag is igen tavol esnek egymastol, és karakteriikben is erdsen kiilonboznek.

Maskor a kolcsonhatas olyan erdteljes, hogy a késObbi generacidk teljesen
magukénak érzik a masik hagyomanyait, és meg sem tudjak kiilonboztetni azokat.
Ilyen lehet a mezdségi lakodalmas tancrend, amelyben egymast kdvetik a

magyaros €s olavos, (igy nevezik a romanost ott) néha ciganyos dallamok.
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Egy masik ilyen kolcsonhatds, amelyhez egy gyonyori legenda flizédik a
nagykalloi cadik (igaz ember) a hires Eisik Taub* (1751-1821) rabbi nevéhez
kothetd. Némelyek szerint egy tiszai magyar kompos embertdl, a folyon valo evezés
kozben hallott egy dalt, mas szohagyomany szerint egy toprongyos kis libapasztor
gyerektol, és azt mondta, hogy ez a dal egyenesen az angyaloktdl szarmazik.

( A chaszid hagyomanyok, €s a kabbala szerint az éneklés szentségben fogan. A
szentségtelenség nem ismer olyan 6romot, mint az igaz szivii éneklés. Mindenképpen

itt is megfigyelhetd, hogy egy id6ben "torténik" a miivészet az élettel)

A dal a Sz6l a kakas mar cimii, ami a vildg zsidosaganak amolyan himnuszava
valt, és akképpen is énekelik ma més és mas nyelveken, Argentinatol az Amerikai
Egyesiilt Allamokon keresztiil, valamint Eurépa szdmos maés orszigiban, és
Izraelben, hogy nem is tudjak, hogy ez eredetileg egy magyar népdal lehet.

Magam eddig soha nem hasznaltam ehhez hasonlé mdédon a népmiivészetbdl
vett, vagy inspirdlodott ilyen elemeket.

Munkdmban a figyelmemet a palyakezdéskor foként egy-egy pszichikai
allapotomnak, vagy masokat figyelve, az 0k allapotaiknak megfeleld, altalam vélt
adekvat formaban ¢€s szinben valdo megfogalmazasa kototte le. Tobbnyire az egyetlen
kompozicios megoldas ezekben, a papir, vagy vaszon adta keret volt, azonban ehhez
sem ragaszkodtam feltétlentil.

Ha véletleniil a miiteremben, (vagy, ahol festenem, rajzolnom adatott) a
vaszon mellett, amin dolgoztam egy madsik vadszon volt, amire mar volt festve:
nyugodtan folytattam a munkamat azon, és egyaltaldn nem zavart, hogy az akéar
esetleg mar be is volt fejezve. (Késdbb ezt modszerré fejlesztettem, aminek a
matematikabdl és logikabol kolcsonvett szillogizmus mdodszer megnevezést adtam.)

Munkéimban nem kotott semmi a konkrét fizikai valosag megjelenitéséhez.

A fdiskolai szigoruan kotelezd véget nem érd akt tanulmanyok ellen vald
poszt avantgardba, vagy nevezziikk inkdbb modernista szemléletbe vald eldre

menekiilés volt ez be nem vallottan Tristan Tzara vélt szellemi jogvédelme alatt.

* (Internet Eisik Taub Wikipédia, Karman Gyorgy : Zsid6 liturgikus zene eléadasa, Orszagos
Rabbiképz6 Zsido Egyetem Budapest 2003, marcius)
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> index alatt 16v6 barati kéromben suttogva

Leginkabb azonban Matei Calinescu®
terjesztett, bevallottan lenylig6z6 hatast exisztencialista-filozofikus jellegli miivének
hatdsa alatt készitettem ezeket a munkékat.( Amikor 1974-ben, majd 1978-ban
taldlkoztam a Szentendrei Vajda Lajos Studid tagjaival 6rommel vettem észre, hogy

Ok is sokat olvastak ezt a szerz6t, aki deklaraltan hatést is gyakorolt rajuk.)

Akkoriban a tiltott (NYUGATI) aktualitdis merden bizsergetd érzésébol
adoddan happeningeket ,készitettem”, néha teljesen egyediil, és foként nem
dokumentaltan, mert tartottam téle, hogy a fizikai szabadsagom éraba fog keriilni
egy-egy ilyen akcio, mert minden, amit nem értett a hatosag: lazadasnak szamitott. (
Némely esetben az is volt. Csak egy esetet emelnék ki ezekbdl: 1981 ben
Sepsiszentgydrgyon Badsz Imre* képzOmiivész altal szervezett elsd atfogd miivészeti
fesztival a Medium keretének kisérleti filmjeinek vetitése soran Visky Arpad**
szinész a sotét teremben azt kezdte kiabalni, hogy valaki magyarazza meg a titkos
rendéroknek, hogy mirdl is szol ez a fesztival, mert nem tudjak, hogy mit kellene
rola irni a holnapi jelentésbe.... Nem tudtak, hogy mi is az, ami vesz€lyt jelent, de
mindenben bomlaszto tevékenységet véltek felfedezni.... Itt azt gondolom, hogy a
tisztesség azt kivanja, hogy megemlitsem Visky Arpadnak az ilyen jellegii életvitelét,
ami végiil a meghurcoltatasahoz, bebortonzéséhez, és nagyon furcsa koriilmények
kozotti, maig vitatott halalahoz vezetett....)

Mostani didkjaim mikoézben mesélek nekik azokrol az idokrdl, elég gyakran
megjegyzik, hogy milyen jo volt nekiink akkor, mert volt mi ellen lazadni. Nekik
nincs.(igy) Lazadni szeretnének, de nincs mi ellen, és ez néha értelmetlen destrukcios
szellemiségli akciokban manifesztalodik.

6

. r r r r 4 r r r
Visszatérve a nyolcvanas évekre: Solymos Séandor™ Kdéosz ¢€és rend cimi

tanulmanyabdl kolesonvett fogalommal ¢élve ez egy akkori hivatalos gondolkodasi,

* ( Matei Célinescu: Zacharias Lichter Elete és Nézetei. Kriterion Konyvkiado Bukarest 1971)
% (Sélymos Sandor: Kaosz és rend MKE DLA 02 Magyar Képzémiivészeti Egyetem
Doktoriskoldjaban elhangzott eldadasok II kotet .MKE Mivészetelméleti Tanszék 2003.)
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vilagképi, és egyuttal mulvészet szemlélet szempontjabol, egy-egy ilyen akcid,
dekonstrukcidsnak volt nevezhetd a magat sziklaszilardan tartd €s kotelezd érvényti
szocialista realizmus ellen. (Magyar Képzdmiivészeti Egyetem Miivészetelméleti
Tanszék kiadasa 2003)
Az én esetemben inkabb csak sajat, egyéni és maganyos dekonstrukcids akciokrok
volt szO, mert ezeket a munkdkat, néha egyediil, néha mas baratom bizalmas
tarsasagaban el is égettem az Osszes kotelezd féiskolai szoc-redl jellegli munkdmmal
egyltt.

Vagyis, amit addig épitettem, mas terminussal élve: épittettek velem, azt

romboltam le késobb.

Az akkori munkdimat mindenképpen tliz altal akartam megsemmisiteni, mert
azt gondoltam, hogy ezzel csak a negativ része tlinik el, a pozitiv, mint egy aldozat
az égbe szall, €s ott kedvességet talal.

Dekonstrukci6 altali dekonstrukcio.

Késobb a szillogizmus modszere egyre nagyobb rendet €s rendszerességet
kezdett kovetelni, mikozben a kozépkori cimerek sematikus abrazolds modja vonta
magara a figyelmemet. Féként az érdekelt, hogy miként tudtak olvasni ezekrdl a
cimerekrdl a lovagi tornédkon, az egymas kozott vetélkedd vitézek. Valamint az sem
volt szdmomra érdektelen, hogy irdstudatlan alattvalok, azonnal megértették, hogy
mekkora tekintélyli urral allnak szemben, akar a véletlen taldlkozasok alkalmaikor is,
ha ilyen cimereket lattak.

Vagyis, elsd sorban, abban a korban az egész tarsadalom 4altal ismert
jelrendszerben manifesztalodd vizualitds fontossdga ¢&s érthetdsége érdekelt
leginkabb.

Ma a legtobb ember szamara ezek a cimerek az esztétikumon kiviil talan
semmit sem jelentenek. Csak ugyanolyan hordalék, mint a nagyvaroson keresztiil
foly6 mindenféle dekonstrukcios uszadék, vagy legjobb esetben ott, ahol léteztek
valamilyen kastélyok, vagy uradalmak, amelyekhez ezek kothetéek voltak, ma a
telepiiléscimerben benne vannak ezek a stigmdk, mint holmi, amolyan

idegenforgalminak is jol bevalo cégérek.

*( Baasz Imre képzémiivész 1941-1991, Visky Arpad szinész, 1940-1986.)
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Természetesen az eredeti jelentését, ha tudjak is egyaltalan valakik, azt ma
legfeljebb olyan 0sszefiiggésben hasznaljak, mint a falu (vagy varos)
idegenforgalomra  konvertdlhatd  mitoszat, = amelynek  parabola-antennas,
leaszfaltozott, 6sszkomfortos vendégcsalogatd képéhez jol illik egy, mondjuk 1327-
es cimer.

Az legjobb, ha a cimerek eredeti birtokosainak 6rokosei kihaltak, igy z6ld
utat nyerhet a telepiilés a szabad felhasznalasra.(A zold Ut megnevezést nem
véletleniil haszndltam itt, vagy valamilyen mostani szlengként. Ugyanolyan ma
érethetd jelrdl, van szd, ugyanis ha ezt a kifejezést hasznaljuk. A jelentése lehet
szinonim azzal, amilyenek voltak egykoron azok a bizonyos cimerek jelentései,
amelyek egyesek szdmdra szabad, vagyis "zold" bejarast, masok szamdra tiltast
jelentettek.)

A cimerek rendszerének tanulmanyozdsa még nem vezetett el a legjobb
megoldéasokig, ami a sajat munkamat illette.

Foként azért, nem mert, akkor még nem tudtam Osszeegyeztetni a teljesen
szabad asszociacion alapuld spontan eldtord formakat, és szineket az igen szigoru
szabalyokhoz kotott jelentésekkel.

Egyik részen adott volt a rend, masrészt, ott volt a kaosznak tiind
bonyolultabb vildg, ami bellem éaradt, és a kornyezetemben is tapasztaltam, de
ezekrdl igen keveset tudtam.

A 80-as évek elején tortént valami olyasmi, amit, akkor rosszként fogtam fel,
de késoébb ez jot eredményezett.

Romanidban a nagy vezetd megsziintette az 0Osszes miivészeti jellegli
gimnéaziumot, mondvan, hogy az egyetlen hiteles miivészet a népmiivészet, és a
népet nem kell a milivészetre tanitani, mert az csinalja magatol is. Ezt a kinai tipusu
kultarforradalomtol kolesonvett, romanra leforditott doktrinat, aztan kotelezové tette.

fgy tortént, hogy a diplomazasomat kévetden néhany hét utin a moldvai Baké
varosaban, ahova kineveztek a helyi miivészeti gimnazium tandranak, rogton
munkanélkiili lettem. Azt a gimnaziumot (is) folszamoltak.

Nem volt mit tenni: haza mentem Marosvasarhelyre és egy ideig hordarként
¢ltem, majd kaptam egy lehetdséget a helyi ugynevezett Népiskolatol, hogy esti

fizetds tanfolyamot indithassak, ha lesz elég jelentkez6. Ez gyakorlatilag
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megteremtette annak a feltételét, hogy a szakmaban maradjak. Foként azért volt ez
ily médon lehetséges, mert az ottani f6lszamolt miivészeti gimnaziumbol a szélnek
eresztett diakok, el6bb csak néhdnyan, azutan egyre tobben végiil elég nagy szdmmal
kezdtek hozzam jarni. Sikeres évek kovetkeztek ilyen szempontbol. Nagyon jol
haladtak a didkjaim a rajzolas, és miivészettorténet elsajatitasanak teriiletén, valamint
az akkor teljes kibontakozasaban 1évé MA MU csoport munkéjaba és performance-
aiba is bekapcsolodtak. ( Sokan koziiliik ma mar elismert miivészek, allami dijjal
kitlintetettek, egyetemi oktatok, Magyarorszagon, Roméniaban, és masutt.) Sajnos
nem tarthatott tGl sokaig ez a felfelé iveld idészak, mert abban az id6ben a
kultaforradalom nem allt meg féluton.

A fOlszamolas lendiiletes hevében ezutan mar a mivészeti foiskolak, és a
népiskolak miivészeti részlegei kovetkeztek.

Mieldtt azonban a teljes leépiilés bekovetkezett volna, felfigyeltem két
furcsan rajzold ¢és viselked fiatal, de a tobbieknél mégis valamivel iddsebb
tanitvanyomra, akik majdnem velem egy kortak voltak.

Eléggé zarkodzottak voltak és masként viselkedtek, mint a tobbiek.

Kezdetben azt hittem, hogy valami oda kiildott, beépitett emberek. Hogy
err6l, vagy az ellenkezdjérél meggydzddjlink, megprobaltuk bevonni dket az akkor
altalunk kezdeményezett kiallitdsokba, akcidkba. Azonban hidba probalkoztunk: nem
jottek el a MA.MU-s rendezvényekre, sem a kozds szérakozasainkra, sem sehova.

A feltinébb ennél talan csak az volt, hogy nem is nagyon beszéltek senkivel,
¢s a neviiket is csak nekem mondtak meg, mert az sziikséges volt a beiratkozasnal, de
megkértek, hogy ne szdlitsam 6ket azon a néven. Valami mas nevet talaltak ki, és
azon szdlitottam Oket.(Erthetetlennek tinhet ez most, de akkor az ilyesmi elég
altalanos volt. Sajnos ma mar sem az eredeti, sem a kitalalt neviikre nem emlékszem,
mert nem tal hossza ideig tartott a mi ismeretségiink, mert rovid 1d6 utan athelyezték
Oket valahova mas helyre, meg aztdn nemsokédra engem is menesztettek, mert
Romaéniabol kitelepedési kérelmet nytjtottam be az illetékes hatésaghoz.)

Egy alkalommal, amikor a tobbieknek mar kezdett igen kellemetlen lenni a
magatartasuk, én, mint aki feleldsséggel tartoztam a didkjaim lelki egyensulyaért,

(legalabbis akkor tigy éreztem) diszkréten rajuk kérdeztem, hogy nem akarnénak egy
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kicsit beszélni velem? Esetleg lelilhetnénk valahova egy pohar sorre, hogy ne legyen
feszélyezett a hangulat.

Beleegyeztek, de azt kérték, hogy valahol olyan helyen, ahol nem ismeri fel
Oket valaki. Esetleg a kiilvarosba egy eldugott helyre menjiink.
fgy is tortént. En akkor nem gondoltam, hogy valami olyasmi fog torténni velem,
ami késobb az egész ¢letemre ki fog hatni.

Nehezen indult a beszélgetésiink, de késdbb bevallottdk, hogy Ok kezdd
ikonfestd szerzetesek, vagyis novicius inasok, és ezért tartozkodnak egy csomo olyan
dologtol, ami méasnak természetes.

Azt mondték, hogy a kozelben festenek egy templomot, és azért vannak ott.
Kideriilt az is, hogy sok pénzt lehet keresni az ilyen festészettel, de ezt a pénzt 6k
nem sajat célra hasznaljak.

Ezzel a beszélgetéssel magyarazatot nyert az, amiért masként rajzoltak, mint
a tobbiek. Mivel érdekelt, hogy mit csinalnak, egy alkalommal elmentem megnézni
Oket, az atalakitas alatt 4ll6 ortodox templomba, és nagyon megtetszett az ottani
munka.

Miel6tt azonban egyaltalan betekinthettem volna, a munkéjukba, eldre
egyeztetni kellett és szoltak, hogy mikor mehetek, mert a mesteriik nem szereti, ha
idegenek nézelddnek, akkor, amikor dolgoznak.

Késobb elmondtak, hogy Ok kivancsisagbol jartak hozzdm rajzolni, meg
aztan idegenek is voltak a varosban €s szivesen ismerkedtek volna de csak behatarolt
keretek kozott.

Nem sokkal azutdn munkanélkiilivé lettem, vagyis nem tanithattam mar,
mert, mint emlitettem: benytjtottam a kitelepedési kérelmemet Romaniabol.

Tudtam, hogy a repatrialas nagyon nehéz, és sok 1dot, akar éveket is igénybe
vesz, ezért valami megélhetési lehetdséget kerestem, igy azt gondoltam, hogy ennek
a két fiatalembernek az ismeretségét kihasznélva, elszegddok templomfestonek.

Ez azonban egyaltalin nem volt olyan egyszerli, mint ahogy azt én
elképzeltem.

Eldszor, mint emlitettem, megbeszéltek egy talalkozot a mesteriikkel, aki nem

nagyon Orvendett a jelentkezésemnek, de megigérte, hogy elvisz a fdndkéhez.
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Sajnos mar egyikiiknek sem emlékszem a nevére, mert minddssze egyetlen
alkalommal talalkoztunk.

Meg is tortént ez a masodik talalkozo is a kovetkezd mesterrel.

A marosvasarhelyinél ez a fénok sokkal nyitottabb ember volt, aki mar nem
civil ruhdban fogadott, hanem jellegzetes ortodox fekete szerzetesi Oltozékben.
Alacsony kopcds, mosolygds ember, aki inkabb a miivész benyomasat keltette
bennem, mint a szerzetesét.

Egy kozeli faluban egy templomocska freskdjanak a felajitasat vezette.

Szivélyesen fogadott a pardkian, kavéval és siliteménnyel kindlt és szoba
elegyedtiink.

Miutan elmondtam a jovetelem céljat, tdjékoztatott arrol, hogy miképpen
dolgozhatnék én templomfestoként. Eloszor is két évig kellene inaskodnom, ami
malterkeverésbol, vakolasbol, festékkeverésb6l allana, valamint nekem kellene a
mesternek folhordani az allvanyra a szerszamokat, ecseteket, festéket, miegymast,
amikre sziiksége van munka kozben.

Ezek mellett siirti feliigyelet alatt a diakonusok életét kellene élnem, majd un.
szemindriumba és kolostorba vonulnom, ahol egy id6 utan, ha a sztarec (ortodox
szerzetesi méltosag) engedélyt ad ra, akkor felszentelhetnek.

Mindezek utan tanulhatok egy nagyobb mesternél egy-két évig, és ha ezzel is
megvolnank, akkor festhetnék eldszor kisebb kisegitd munkakat, mondjuk hatteret,
vagy szentek ruhdjat, stb., de miel6tt még az egész procedura elindulna, a
nagymester beleegyezése is sziikséges lenne. A nélkiil el sem lehet kezdeni.

Kiss¢ lehangolodva elbucstztam, mert kiszdmitottam, hogy legalabb hat-
nyolc évbe tellene, amire ténylegesen festhetnék és annyi idém nekem erre a célra
nincs.

Kivancsisagbol mégis elutaztam az 6 ajanlasaval a Nagymesterhez, azzal a
szandékkal, hogy megkérdezzem, hogy esetleg nem lehetne-e lerdviditeni az
inaskodasom idejét, mert tovabbra is érdekelt ez az egyre titokzatosabbnak t{ind
dolog.

Az 6 nevére emlékszem. Stoica mesternek hivta mindenki.

Hetvenes, de inkdbb nyolcvanadik évéhez kozelitd alacsony, korat

meghazudtold flirge mozgast szards tekintetli 6regember volt. Nagy gyakorlattal
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maszott fel a feladllvanyozott templomban, ahol a kupola festésének iranyitotta az
utols6 munkalatait. ( Tobb mint tiz év utdn Ujra érdeklédtem feldle és azt az
informdciot kaptam, hogy igazabol a rendszervaltast kdvetden jott el az 6 ideje, és,
hogy még mindig aktivan fest. Akkor épp Moldvaban dolgozott, ha jol szamoltam
kilencven..? ..évesen. Megtudtam azt is utélag, hogy Mircea Stoica a neve.)

Egy templomban épp egy freskot kapartak le a falrél, valami neves festd
munk4jat, mert nem felelt meg teljesen az ortodox kdnonoknak.

Amikor lejott ebédsziinetre, akkor alkalmam nyilott vele beszélgetni.

Sz6 szerint idézni nem tudom, amiket mondott, de arra a felvetésemre, hogy
esetleg eltekinthetnének az inaskodasom gyakorlati részétdl, hisz elvégeztem a
képzomiivészeti féiskolat, a kovetkezOket mondta: -az dket a legkevésbé sem érdekli,
hogy én milyen iskolat végeztem el.

O személy szerint hallott a nyugati miivészetrdl, st kivancsisagbol meg is
nézett egy-két albumot, ( Itt felsorolt néhany nevet, mint: Raffaello, Da Vinci,
Michelangelo, stb.) de akar hiszem, akar nem, Oket ez a legkevésbé sem érdekli.
Hallott olyan miivészrdl is, mint Picasso, de nem tudja, hogy az miket csinalt, mert
nem szent az a miivészet, €s mint ilyen: érdektelen a szamukra. (Az 6k szemében a
romaniai képzémiivészeti egyetemek is "nyugati"-nak szamitottak)

Ha ¢én ikonfestd akarok lenni, akkor szerzetessé kell valnom, mas lehetdség
nincs.

Lehetek ugyan vasarokra masold, vagy esetleg ujat alkoto, olyanszeriit, mint
az ikonok, de az soha nem lesz miivészet, mert hidnyozni fog beldle az a belsd erd,
ami egy szent ikonnak azt a sugarzast kélesonzi, amit a hivok azonnal megéreznek.
Ilyent pedig nagyon nehéz még azoknak is elérni, akik egész életiikkon keresztiil
imaval és meditacioval festik a képeiket.

Azt 1s mondta, hogy Ok évezredes hagyomanyok alapjan dolgoznak,
amelynek megvan a pontos rendszere, és szimbolumvilaga. Még soha nem fordult
eld, hogy ihletért mentek volna nyugatra, vagy barhova. Kiilonben sem lehetne
semmire hasznalni, azt a ,vilagi” festési moddot, mert azzal nem lehet olyan
kisugarzasi képet festeni, amitdl esetleg meggyodgyul egy hivé beteg, vagy
egyaltalan hinni lehet benne, és csodatévo ereje lehet.

Marpedig egy igazi ikonfestonek ez lehet a legnagyobb célja!
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Ez igy is csak keveseknek sikeriilhet, és azok koziil is csak azoknak, akik
tokéletesen elsajatitjadk az elddok hagyatékait. Az egész miivészetiik tehat az ilyen
hagyomanyokra épiil.

Vagyis, mas szoval, vagy alavetem magam ennek a proceduranak, vagy itt
meg is sziinik az én szentesitett festd statuszom.

Ezzel el is bucsuztunk egymastol és én lehangolddva vettem tudomasul az
ikonfestoi kisérletem végét jelentd szentenciat.

Akkor viszont megfogalmazddott bennem az a kérdés, hogy hol lehetett
ennek a miivészetnek a kezdete?

Ez a kezdet, vagyis annak a kérdése, hogy van-e valami koz6s mozgatdja
annak, hogy valaki miért fest ilyeneket most, és miért kezdett el festeni, akkor,
amikor ezzel akar az életét is kockaztatta, mondjuk a VIII.-IX. szdzadban.

Az ikonoklasta mozgalom Iényegét tekintve tulajdonképpen az Isteni
természet szimultin megfogalmazhatosadga ellen €s ennek magikus tisztelete ellen
iranyult, azokban az id6kben, szembehelyezve ezzel az Isteni kinyilatkoztatas csakis
egyetlen elfogadhatd modjat a Biblidt, mint az egyetlen, filologiai szabalyokon
alapul6 kozvetit6t Isten és ember kozott, amit akar Ggy is fogalmazhatnank, mint a
formallogika fels6bbrendlisé¢gét.

Olyan jelenségnek foghato fel ez, mint, amikor egy kész épiiletet az alapig
lerombolnak, és 0j konstrukcidt emelnek a meglévd fundamentumra.

Egy fajta dekonstrukci6, és konstrukcid is ugyanabban az idoben.

Késébb ez az épitkezés a dekonstrukcio-rekonstrukci6 modszere altal a
Reformdcio idejében, Nyugat Eurdpaban, és ndlunk is végbement, néha oly nagy
sietséggel, hogy nem is maradt id0 azoknak a freskoknak a tonkretevésére, amelyek
képekben magyaraztak a biblidt, vagy mas szent jeleneteket. Egyszeriien csak
lefestették azokat fehérre, hogy ez a fajta beszéd némuljon el O6rokre. Nem is
sejtették, hogy ezzel az utdkornak konzervaljak a fali képeket, bar ez a lehetd
legtavolabb allt szandékuktol.

Azt gondoltam, hogy valami hasonlot kell csindlnom nekem is, ami egyszerre
uj is de megvan benne az a telitettség, amitdl olyan rendje lesz a munkamnak, ami el

tudja valasztani a mindennapok pragmatizmusatol.
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J6 sok id0 eltelt a Stoica mesterrel valo taldlkozas utani tOprengéseim utan,
amikorra mar mintegy 6nigazolasként gondoltam, hogy nagyon szép példédja ennek a
vizsolyi reformatus templom, amelynek rekonstrukcioja soran eld kertiiltek a lefestett
fal fehér feliilete alol a majdnem épségben maradt freskok.

Csakhogy ebben az esetben, az elfed6 szandék csak a sietség miatt bizonyult
a késdbbi idokben konstruktivnak...

Maga a templom a XIII. szdzadban épiilt, roman stilusban, majd a XIV.
szazadban hozza toldottdk a mostani gotikus, nagyobbik hajorészt, és a szintén
gotikus tornyot.

Ugyan azokban az idékben késziiltek a szoban forg6 falképek is.

Jellemzd, hogy az interneten megtaldlhaté adatok zome az 1590-ben itt
kinyomtatott Karoli Gaspar altal leforditott Bibliaval és annak a még egyetlen ott
talalhat6 példanyaval foglalkozik.

A nagyon szép ¢€s jelent0s freskok szinte nem is kapnak szerepet a falu
bemutatdsdban, holott megitélésem szerint legalabb akkora jelentdséggel birnak.

Kiilondsen a 2002-ben ellopott Karoli Biblia forditotta a figyelmet Vizsoly
felé, mert hogy errdl a templomrol van szo..

Az ilyesmi ma hirértéknek szamit, amolyan szenzacionak.

Egy helyi véllalkozé kocsmaros nem tilsdgosan szimpatikus nyilatkozata
szerint, egy —két évig meg is nétt Vizsoly idegen forgalma, és jot tenne, a falunak, ha
valaki megint ellopna egy iddre.

Lam a tiszta pragmatista logika vilagszelleme hol fejti ki aldasos hatésat....

Visszatérve a jelenségre ugy gondolom, hogy az egész hirtelen vald
atlényegités ¢s atfestés torténete, mintegy illusztracidja a tiszta szellem
feliilkerekedésének a mivészet folé, amely ebben a konkrét esetben egy
dekonstrukcidos folyamatnak is felfoghat6, majd ez a folyamat egy 1jabb
dekonstrukcioval mindséget konzervalt, majd napjainkban ismétlédott, azzal, hogy a
média a figyelmet az ellopott szellemi produktumra iranyitotta.

Ezzel egy kissé a freskok is ideig-oraig az érdeklddés fokuszaba kertiltek.

Ugyanazzal a jelenséggel taldlkoztam, mint husz évvel azeldtt, amikor

Bartokkal kapcsolatban azt nyilatkozta a ,,fon6k”, hogy ez a nép, mar nem az a nép,
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csak azzal a jol koriiljarhatd gondolattal kiegésziilve, hogy ez a kultira mar nem az a
kulttra, és értéke a média nyoman az eladott porkolt mennyiségével mérhetd.

Tobb mas ilyen templom létezik, amelyekben eldkeriilnek a jelenkori
restauralasok kozben, a fehérre meszelt rétegek aldl a freskok, de én most Vizsolyt
valasztottam ezek koziil, mert tobbszorésen magara vonta az érdeklddést a torténete
soran, €s igy ezzel tipikussa valhatott.

Mindazondltal nem tartom valdszinilinek, hogy a régebbi restauralasok idején
a reformatus szemlélet, ha nem volt az atfestés, kényszeritden sietds, abban az
esetben is tolerans lett volna az ilyen felszinre keriilt freskokkal szemben, és, ha 1d6
is volt ra, hat egyszertien megsemmisitette azokat. ( Gyorsan kovették egymast a
politikai eseményekkel kapcsolatos tulajdonos valtasok, a reformaciot kovetden, és
gyakran érvényesiilt a quius regio, eius religio elve.)

A fenti gondolatok végig foglalkoztattak miel6tt a vizsolyi tdrténettel
konkrétan taldlkoztam volna €s a munkaimban tobb -kevesebb sikerrel igyekeztem is

megjeleniteni azokat.

87



Ortodox hatads és a "frissen festve' kihivdsai

Visszatérve az ikon festészethez, ebben a gondolatkorben, engem leginkabb
az a rendszer érdekelt, aminek alkalmazasa szentté tud tenni egy abrazolast, és olyan
belso tartalommal teliti, amilyen tartalom megjelenitésére, mas valami nem képes.

Mikozben azokban az idékben ezek a gondolatok megfogalmazdodtak
bennem, tovabbra is az avantgard kihivasnak igyekeztem megfelelni, hisz ez volt az
egyetlen olyan magatartas-forma, amellyel embernek és eurdpainak érezhette magat
barki is az egyre vadabb diktaturaban az 1970-es, 80-as években, Romanidban, mert
az ilyen attitid més, egy szabad vilaghoz valo tartozas érzetét adta a fullaszto
bezartsag helyett.

Természetesen a szintén tiltott ortodox festészet ugyanilyen menedék volt,
mint oly sokszor mar a torténelem soran. ( Oroszorszagban, Romaniaban és altalaban
az ortodox vilagban a nyugati tipusu festészet a XIX. Szazadig ismeretlen volt. Csak
elvétve hivtak uralkoddéi udvarokhoz, és felvilagosult gazdag bojarokhoz eurdpai
festoket. Ilyen volt tobbek kozott Zichy Mihaly? is, aki orosz, vagy késébb, Grof
Szathmary Papp Karoly™, aki Carol Popp de Satmari néven roman udvari fest6 lett.
Nem volt erds szellemi tradicioja a nyugati tipusu festészetnek. Kivételt képezett ez
alél a nagybanyai hagyomanyok még ¢l6 mestereinek ¢€s tanitvanyaiknak a

tevékenysége, ami szintén nem jo szemmel nézett jelenségnek szamitott.

Erre a korszakra tevodott a szentendrei miivészettel valo kapcsolatom.

Amikor egyre tobb miivésszel ismerkedtem meg, felfigyeltem arra, hogy
tobben is vannak, akik, valamilyenfajta érintettséget éreznek a varos hangulatabol
arado ortodox, szerb szellemiségtol.

Romaniaban természetesnek tiint nekem, hogy azok az avantgard miivészek,
akik nem akartdk mindendron a nyugati hatist asszimilalni, megprobaltak egy
Brincusi-i hagyomany szellemében egyszerre kortarsak, ortodoxok, és nemzeti
puritanok lenni. Ez sikeriilt is nekik oly modon, hogy nemzeti mozgalom-szertiség

lett beldle, amely igen érdekes egyéni karaktert kélcsonéz mai napig a roman

*7( Zichy Mihaly* magyar fest6 és grafikusmiivész 1827 Zala-1906 Szentpétervar.)
* (' Szathmary Papp Kéroly, festémiivész, Kolozsvar 1812-Bukarest 1887)
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képzémiivészetnek. (Ennek egyik jelentds kiallitasa Budapesten a Micsarnokban

volt lathat61998- ban.)

Egyaltalan nem volt kuriézum, (bar mint kiadvanyt, annak lehetett tekinteni
azokban az idO6kben) amikor az elsé kis Vajda Lajos flizet-katalogust elvittem
Romaniaba, ¢és megmutattam néhany kolleganak. Azonnal tudtak azonosulni
befogadoként a miivészetével. Es leginkabb a roman kollegaknak tetszett. (Sajnos ez
nem mindig mondhaté el mai napig sem Magyarorszagon. Igen gyakran talalkoztam
olyasmival, hogy Vajda Janosnak mondjak, vagy irjak a nevét.)

Szamomra viszont kuriézumként hatott, hogy a varva vart NAGY SZABAD
AVANTGARD KIHIVAS lazasiga helyett olyan miivészettel talalkozok
Szentendrén, amelynek ortodox eredetli szellemiségét mar ismertem Kandinszkij,
Malevics és Majakovszkij révén, de leginkabb a roman hagyomanyokban is.

Amikor kiss¢ jobban megismertem ezt a szellemiséget, akkor kezdett
vilagossa valni a Kassaki és Vajda Lajosi hagyaték.

Ekkor a 80.-as évek kozepén sikeriilt végre attelepednem, és jobban
kapcsolatba kerlilnom ezzel a mivészettel. Nagyon izgalmasnak tlint, ahogy
egymasra rétegzodott a Kassak, Vajda Lajos, Barcsay, Korniss, Deim Pal, Aknay

Janos, és masok muvészete.

Ilyen szempontbdl leginkdbb Deim Pal volt érdekes szdmomra, mert akkor
olvastam valahol egy tanulmanyt, amelyben elmondta egy jugoszlaviai ortodox
kolostorban tortént személyes élményét, amely nagy hatassal volt ra.

Megismerkedésiink utan ezt személyesen is elmesélte nekem.
Ugyanilyen érdekesnek tlintek az Aknay ikonjain dabrazolt angyalok,

amelyeket a gorog betlis feliratok helyett rovasirasos szovegek kornyezetében

jelenitett meg, olyan mddon, hogy azok meg is felelnek az ikonografia szabalyainak.
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Viszont: azt is be kell vallanom, hogy érdekesebbnek tartottam akkortajt az
¢épp felszallo agban 1€v4 1) festészetet, hisz a romaniai szellemi gizsbol kiszabadulva
ez volt az, ami végre vélt szabadsagérzettel toltott el.

Sajnos a megélhetésem egy vidéki kis faluhoz kotott, €s hamar belattam, hogy
az akkor igen erdteljes Pesti jelenlétet kovetelo, LEMARADSZ, HA KIMARADSZ
poszt-avantgard ¢életforma szdmomra, amolyan elérhetetlen vagydlomma
zsugorodott.

Raadasul a studios életkorbdl, és ezzel a nyitott ajtaji lehetoségek életkorabol
is épp kiléptem, ily moédon nem maradt mas részemre, mint egy teljes zlrzavar
érzete, amelyet sehogy sem tudtam elrendezni magamban. Foéként olyan
alkalmakkor, azokban a napokban volt ez szinte égetden kinos, amelyek egy-egy
Fiatal Mivészek Stadidja-beli kidllitds megnézését, vagy mas, hasonld jellegii
rendezvényt kovettek.

Az egyetemes, NAGY KIHIVAS, ES SZABADSAG helyett tanulgattam a

magyarul-lenni vidéki miivész nyaktord kotéltanc-mutatvanyat.

Végig gondolva mindezt arra a kovetkeztetésre jutottam, hogy két lehetdség
adatott szdmomra: vagy tovabbmenni nyugatra, vagy nekilatni, és elrendezni azokat
a dolgokat, amelyeket elég stlyos teherként magammal cipeltem.

A masodik lehetdség siirgetébbnek tlint, mivel a tapasztalataim azt mutattak,
hogy, ha Gjabb éveket azzal t61tok, hogy, ha a politikai értelemben vett szabadsag, és
az egzisztencialis feltételek megteremtésével, akkor esetleg ismét éveket veszitek, és
ezzel talan mindent el is veszitek egyuttal.

Nagyon hamar észrevettem, hogy vannak olyan beidegzddott tajszolasaim és
szokasaim, amelyeket Magyarorszagon nem értenek, vagy pontosan ellenkezd
értelemben hasznaljak.

Ez al6l nem volt kivétel a képzOmiivészet megitélése sem.
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El kellett dontenem, hogy a magammal hozott informdaciok, vizualis €s
pszichés természetii élmények, stb., koziil 6sszevetve az itt szerzettekkel, mi az amit
megtartok, és mi az ami folosleges.

Nem volt konnyti dolog. Eldszor talaltam magam szembe a kdosz és a rend
kérdésével.

Mégpedig siirgeté modon.

Legelobb a frissen festve” folyamat rovid életébdl vontam le azt a
kovetkeztetést, hogy valdszinli nem a miivészet alapkérdései fogalmazdédnak meg
benne, barmennyire vonzonak taldltam magat a jelenséget.

Attol, hogy az ilyen jelenségek ¢és a benniik 1évé szabadsag lehetdségei
elblivoltek, csak mélyiilt a kiosz ¢élményének érzete bennem, ¢és allando
ellenpontozasra kényszeritett valamivel.

Ez a valami nem lehetett mas csak a rend.

A heraldikabdl €s az ortodox miivészetbdl foként a megjelenitési format és a
szigor komponalasi rendet akartam megtartani, amely egy kdzponti Isteni eredetii
vilagrendezési elv szerint értelmezi az 0sszes fizikai 1étezoket, és azoknak szellemi
aspiracioit.

Foként a szimbolumok hasznalatat lattam jarhat6 utnak.

Ki szerettem volna alakitani egy olyan jelrendszert, amellyel képes lehetek
ugy kifejezni azt, amit én gondolok ¢és érzek, hogy az masok szamara is érthetd, de
legfoképp a megjelenités modja szempontjabdl is, érezhetd, élvezhetd legyen.

Azt gondoltam eleinte, hogy a legrévidebb ut ehhez, talan egy teljes
folszamolas, és ezzel egyiitt az alapoktol vald Gjrakezdésé lenne, mint, ahogy azt
mar egyszer megtettem de ezt a lehetdséget el kellett vetnem, mert mar elég sok
munkam dokumentalodott a 90.-es évek elejére, foként a kiallitdsokon valo
részvételeim eredményeképpen.

A rendszerezés elve mellett meg akartam tartani azokat az eredményeket,
amelyekrdl Ggy gondoltam, hogy a pszichoanalizis médszerébdl kdlcsondzve és a
poszt-dadaista szemléletmoddal vegyitve, mar egyszer sikerrel alkalmaztam.

Ugy tiint, hogy ebben a keresésben megint csak egy kozépkori gyakorlat
vezethet eredményre: az irastudatlan, mégis szigori irdstud6i modszerrel dolgozo

szerzeteseké.
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Ezek a szerzetesek tigy dolgoztak, hogy pontosan vonalak szerint masoltak le
azt, amit elébiik tettek. Hittek a betli magikus erejében, ¢és ugy gondoltak, hogy,
ahany betlit, vagy inkabb vonalat huznak a pergamenre, annyi sebet ejtenek a satan
testén. A szabdly az volt ebben a folyamatban, hogy nem lehetett minimalis eltérés
sem, az eredeti, s a masolt szoveg kozott.

Legtobb esetben maguknak a masol6 szerzeteseknek fogalmuk sem volt arrél,
hogy mit irtak.

Valahogyan hasonlithatéak voltak 6k az ausztral magushoz, aki egy 4000
évvel azel6tt élt totem allatot festett Gjra, pedig soha nem talalkozhatott olyannal.

Nem véletlen, hogy az egyik ilyen kdézponti hely, ahol ezek a masolasok
késziiltek igen pontos, és megvaltoztathatatlan regulak szerint az Athosz hegyi
kolostor volt: Bizanc ¢és az ortodoxia szellemi fellegvara. ( Megjegyzendd, hogy a
roman stilus de inkébb a gotika megjelenéséig a keleti és nyugati kultira k6zott nem
volt nagyon szembetiind kiilonbség. Ugyanilyen modszerrel dolgoztak a
Montecassindi kolostor mésolod szerzetesei is. Magat a kolostort a VI. szazadban
épitették a bencés szerzetesek, akik a spiritualis értékeket igyekeztek megszilarditani,
egyesitve a szigoru rendben végzett munkaval. Az ora et labora késobbi reformacio
kori ujja sziiletése is innen szarmazik. Nagyon elkiilonitették a szellemi és a manualis
munkat egymadastol. A miivészetet és az irast (mdasoldst) ehhez a masodik
kategériadhoz soroltdk. Fontosnak tartottdk a munkaval szerzett mindenféle
természetll értékek Osszegyljtését. (Nem véletlen, hogy a kolostor az évszazadok
soran tObbszor is olyan tamadasok célpontjdva valt, amelyek az ismételt
megsemmisiiléséhez vezettek.)

fgy tortént tobbek kozott az, hogy, példaul ugy masoltdk le Arisztotelész
egyes arab nyelvii forditasait, hogy a kolostor irastudé konyvtarfonokén kiviil senki
nem tudta, hogy mit irtak le.

Ilyen szempontbdl a X. szdzadig a keleti és a nyugati szerzetesrendek regulai
kozott sem volt sok kiilonbség.

A miivészet is hasonlo6 stilusjegyeket mutat azokban az idokben.

Csak érdekességként jegyzem meg, hogy a bizanci és altaldban az ortodox
miivészetet mennyire mell6zi ma is a nyugati miivészettorténet, amely szamara

mindig is a valtozas, és a megujulas volt az érdekfeszitobb.
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Szamtalan mivészettorténeti konyvben, amelyet atfogd szandékkal
szerkesztettek, az ortodoxia ezerdtszaz esztendeje csak toredéke az alig tobb mint
kétszaz évet kitevd reneszdnszénak. Ezzel a mondandommal nem a reneszansz
vitathatatlan értékei, vagy a nyugati miivészet ellen akarok én barmilyen vitairatot,
vagy barmi mdast megformalni, sem az ortodoxia mellett valamiféle esztétikai
indittatasu apologétikat megfogalmazni.

Ugy vélem, hogy mindkét vildg-, és esztétikai szemlélet sajat
Osszefliggéseiben értelmezhetd, egyuttal megmasithatatlan, és masként is tekintiink
rajuk.

A humanista-reneszansz szemlélet mar a multé, és mint ilyen, lezart és a
,mostanban” csak hatasaiban értelmezhetd, mig a bizantin-ortodox, bar €16, de
definitiv etikai-esztétikai igazsagaiban ugyaniigy van ma is valtozatlanul jelen, ugy a
sajat vallasi kozegében, valamint az egyetemes kultiraban, mint tobb szaz évvel
ezelott.

Bar ezt elismeri a Park Kiado Egyetemes miivészettorténet’ cimii 1999es
kiadasu a L’arte Storia Universale 1997 Leonardo s.r.l., Milano kiadasu forditott és
bovitett szovege, a szerzOk mégsem szannak ra tobb mint 4 lapot, mig a reneszanszé
ennek a négyszerese.

Az emlitett rész ir6janak a megallapitasa szerint:..” A hagyomany tisztelete és
kritika nélkiili atvétele olyannyira jellemzo vonas volt itt, hogy példaul egy 5.szazadi
gorog irot alig lehet megkiilonboztetni egy 12. szazaditol.

Ez a bizanci miivészetet dltalanosan is jellemezte;, az 5-6. szazadban
kialakitotta formanyelvét, amelynek dsszes motivumat, vertanusdgokat és egyéb

elemeit ezernyi miialkotas vette at valtozatlanul”

Azt, hogy milyen madig is ¢l6 misztérium 6vezi ezeket a milalkotdsokat mi itt
ennek a kulturdnak a nyugati szélén elég, ha a magyar kirdlyi korona torténetét
tekintjiik alapul. (Erre nem akarok kitérni, mert nem tartozik kozvetleniil az ikonok

targyhoz )

¥ ( Egyetemes Miivészettorténet 138.0ld-Leonardo s.r.1. 1997 Milano-1999 Budapest Park kiado)
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A reneszansz utani fellazult nyugati abrazolési rendszerekben, inkdbb a
rendszertelenséget észleltem, amely foként a barokk egyhazi épitészetben nyilvanult
meg leginkdbb, amely mar nem a szigora liturgikus szabalyokhoz alkalmazkodott,
hanem inkabb az 6nds esztétikai és térrendezési szempontok keriiltek benne eldtérbe.

A bizanci egyhazi épitészetben mai napig szigori szabdly a szentély

keletelése.

A magam rész¢érél mind a két szemléletet, igyekeztem szem el6tt tartani és
igy szinte érzelmi teret engedtem annak, a keleti és a nyugati, egylittesen hasson
azokban, amiket gondoltam a miivészetrol.

Az egyiket a kdoszként, a masikat a rendként fogtam fel.

Elkezdtem tehat olyan képeket festeni, amelyekben egyszerre van jelen
mindketto.

A rendet, valami kozponti tengely koré szervez0dd vertikalitas képviselte,
amely egyuttal a szakralitds megjelenitésének legmegfelelobb formaja, mig a kaoszt
olyan elemek képviselhették, amelyek spontdn létezhetnek barkiben és, vagy/de,
felszinre torésiik igen személyiség fliggd. Ez utdbbiak tobbnyire profan jelleggel
birnak.

Elképzeléseim vizudlis megfogalmazasaban a Biblia volt a segitségem.

A Mozes™ 1. Konyve 11 részében leirt Babel tornya az ember vertikalis
iranyba torténd aspiracioinak a megtestesitdje, amit rendként is értelmezhetiink, mig
a horizontalis szétlizettetés és a nyelvek 6sszezavaroddsa nem mas, mint a kaosz.

Szdmos miivészettorténeti példa allt rendelkezésemre ilyen szempontbol.

Leginkidbb Brueghel’' Babel tornya ¢ festménye és Goya™ 1808-1812 ig
festett A Kolosszus ¢ képe szolgalt ilyen szempontbodl jé ihletdként, hisz Ggy tint,
hogy ez a tematika masokat is megérintett. Foként a fentrdl szarmazo €s vertikalisan
megjelenithetd erd, mint a rend szimboluma ¢€s a vele egyidejlileg 1étezd kaosz, mint

a mozgalmas, ¢és profan horizontalitas kérdésének plasztikai megfogalmazasa

%0 (Szent Biblia Moz I. 11 rész...1-8.vers)

*! (Pieter Bruegel flamand festémiivész 1525?-1569, Babel Tornya c. festmény 1563, Bécs
Kunsthistorisches Museum)

32 (Francisco José de Goya y Lucientes spanyol festd, 1746-1828, A Kolosszus 1808-1812, Madrid ,
Prado)
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érdekelt leginkabb, és ennél a két képnél talaltam meg ezt, bar egyikiik esetében sem

beszélhetiink teljes centralis kompozicids megoldas.

Lassan egyértelmiivé valt szamomra, hogy a legmeghatarozobb tényezo amit
allandoéan keresek az altalam egyre inkdbb fontosnak tartott miivészetben ¢és
kiilondsen a festészetben az a szimbolum.

Pontosan meg kellett hatdroznom, hogy ezt, mint gyakran kolcson vett €s
elsajatitott, de ugyanakkor mint egyéni lehetéséget is, miért tartom ennyire fontosnak
a lehetséges kifejezési formak kozott.

Elébb a megfigyelést, mint a legegyszeriibb tapasztalat szerzést véalasztottam
modszerként, a koznapi haszndlati targyaktdl kiindulva egészen az olyan
kiilonlegesekig , amelyek csak ritka alkalmakkor hasznalatosak.

A sajat gondolataim alatdmasztasara megint csak az atlétikabol kolcson vett
szerepként hasznaltam, mintegy Onigazoladsként a kiilonbozé erre vonatkozd
olvasmanyaimat.

Természetesen az 0 informacidkat, amelyekkel taldlkoztam ezen a téren
mindig igyekeztem elsajatitani és felhasznalni.

Helyszlike miatt most csak egyet idézek az ide vago forrdsanyagok koziil.

Natale Spineto™ igy ir a Szimbolumok Az Emberiség Torténetében cimii
tanulmanyédnak Bevezetd , A Szimbdélumok és Tanulmanyozasuk c.részében " .....Az
elsé ismérv az, hogy a szimbolum énmagan tulra utal:jelképes targy akkor nyer
ertelmet,amikor onmagaban elégtelennek bizonyul, amikor olyasvalami részeként
értelmezik, ami abban a pillanatban nincs jelen, s amire a jelkép utal....Egy ujabb
ismeérv a szimbolum egyesito jellege: dsszhangba hozza az eltéréseket, kiilonféle,
heterogén, olykor ellentétes valdosagok kozott teremt kapcsolatot kozvetit. Tobbnyire
felhivtak ra a figyelmet, hogy a szimbolum ellentéte a diabolosz kifejezés , amely
melléknévkeént "ragalmazot”, "becsmerlot”, "hamisat" jelent, fonévkeént pedig

gyvalazkodo, ragalmazo lényt, vagyis az ordégot jeloli......

3( A szimbolumok és tanulmdnyozdsuk Bevezetd 7. old Natale Spineto Szimbolumok az Emberiség
Torténetében eredeti kiadas Editoriale Jaca Book SpA Milano 2002, magyar kiad. Officina’96 Kiado
Bpest,2003)
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A gorog nyelven iro okeresztény szerzok a symbolon szot zdszlo, embléma
csodas eldjel jelentésében hasznaljak, de elofordul ndluk-sét elsé sorban igy fordul
elo- vallasi értelemben is: liturgiahoz kapcsolodo cselekedetek jelentése, a mennybéli
vilag s kiilonféle formdainak képszerii megjelenitése, a szentségkiszolgaltatas
szertartdsa, a keresztviz, a megszentelt olaj, a viz és a bor az atvaltozas elott, majd
pedig utan, szamukra mind- mind symbolon volt......

.4 "lathatatlan lathato megjelenitésének" elve nyomatékosan jelen van a
szimbolum jelentésében......"

A tovabbiakban elég hosszii ideig inkdbb csak toprengéssel teltek a
nyolcvanas évek végén az TUtkeres6 megoldasra valo torekvéseim. Ekkor
segitségemiil szolgalt az, hogy megismerkedtem egy kozépnemesi szdrmazasu
csaladdal, amellyel baratsagot kotottem.

Ajandékba készitettem nekik egy festményt. A triptichon format
valasztottam, amelyben kozépen Osszegeztem a csalddi cimer motivumait, a két
oldalsé szarnyon a most ¢l6 csaladtagokrdl tudott informdciokkal. Kinek-kinek
horoszkdpjat, temperamentumat, egyéniségét meghatarozd szineket ¢és formakat
igyekeztem szimbolumokka formalni.

Vagyis a meglévOkhoz, amelyeket talan évszazadok ota Orzott a csalad, 0j
jelképeket krealtam.

Végiil ezeket egy kompozicidba szerkesztettem és a munka végeztével
atadtam a meglepetésnek szant képet.

Izgatottan vartam a hatést, mert ezt a triptichont egyuttal kisérletnek szdntam.
Meglepetésemre a festményt, igymond mindenki értette a csaladbol, pedig arra
szamitottam, hogy egy erdteljesen beidegzddott hagyomdanyt, (nevezziik itt REND-
nek ) nem lehet megmasitani, anélkiil, hogy el ne veszitené jelentését.

Ezzel a tulajdonképpeni kisérletemmel meghataroztam magamnak azt az utat,
amelyen ezutdn haladhatok. Olyan szimbdlumokat kerestem, a tovabbiakban
amelyek, vagy mar léteznek, és elmozdithatatlanok, vagy gy irom ki magambol,
mint az Athosz hegyi szerzetesek, ontudatlanul, de olyan gyakorisaggal, mig végre

valosadgga nem valnak.
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Nemsokdra festettem egy masodik ilyen képet, melynek elkészitésénél a
triptichon megoldas szinte kindlta magat.

Gyermekem sziiletéséhez kapcsolodott. Akkor fogalmaztam meg és festettem
eldszor olyan szimbolumokat, amelyeket, leginkdbb magamban befelé¢ kutakodva, és
a kozvetlen kornyezetemben magikus jelekként gondoltam és értelmeztem.

A LENT ¢s a FENT, mint a mélybdl a felszinre valo, s6t tovabb a magasba
igyekvO torekvés, magit az ¢letet jelenti. Ekkor hasznaltam elészor a kut
szimbolumat is.

Két oldalt pedig két olyan motivumot igyekeztem képivé formalni, amelyrol
ugy véltem, hogy eléggé erételjesen ndi, illetve férfi szimbolumok, és Osszegezték
azt a vagyat, amelyet én a leendd gyermekem fogantatasaval és sziiletésével
kapcsolatban gondoltam, vagyis inkdbb csak éreztem.

Az alapja ennek szintén a Bibliabol volt szamomra ismeretes a Moézes 1.>*
konyveébdl (30. rész 32-43. vers), melyben Jakob, tarka vesszoket allit aposa, Laban
juhai elé, hogy azok tarka baranyokat elljenek. Az egyezség értelmében ezek a
baranyok Jakobot illették.

Ez igy is tortént az {rat taniisaga szerint.

Valami hasonl6 dolgot akartam megvalodsitani, anélkiill, hogy az arra
vonatkoz6 barmilyen eljarasi modszert ismertem volna.

Megfestettem a képet és megmutattam a feleségemnek. Az volt a kérésem,
hogy nézze jol meg és mutasson arra a részre, ami neki legjobban tetszik. Miutan ezt
megtette, azt mondtam neki, hogy fitigyermekiink fog sziiletni, pedig mind a ketten
lanyt szerettiink volna.

Akkor még nem is volt terhes a pdrom, de nemsokara ez bekovetkezett.

A varandosag ideje alatt kialakult az a meggy6zodésiink, (kiilondsen a feleségemben)
hogy a gyermeket sziiletésnapi ajandékként kapom az ¢élettdl. Végig ott volt eldttiink
a falon a triptichon és nézegettiik. Az orvosoknak ettdl merdben eltéré volt a
szakvéleményiik. A gyermeknek egy honappal hamarabb kellett volna megsziiletnie.
Tobbszor beutaztunk Budapestre a korhdzba és ott a szakemberek azt mondték,

hogy maradjunk, mert néhany 6ra mulva meg is sziiletik a gyermek, de mi mas

>* (Szent Biblia I Mozes 30. rész 32-43.vers)
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véleményen voltunk, és ezt kozoltiik is veliik. Természetesen badarsagnak tartottak,
amit tOllink hallottak, foként a feleségemet mosolyogtdk meg az elszantsagaért.
Mindannyiszor haza is utaztunk...a megsziiletett gyermek nélkiil.

Végiil nekiink lett igazunk. Napra és 6rdra pontosan sziiletésemkor megsziiletett
a fiunk. Ezutan, a féorvos elmondta, hogy ez rendkiviil veszélyes dolog volt, mert
mind a ketten, vagyis anya ¢és gyermeke is meghalhattak volna egy ilyen sziiléstol.
Megkérdezte a feleségemet, hogy ezt hogy csinélta, de 6 nem tudott r4 magyaréazatot
adni.

Ezek utan gondolkoddba estem, hogy én, vagyis inkabb mi, tulajdonképp
valamilyen altalunk nem is ismert dolgot csinaltunk, és ettdl egy kicsit megijedtem,
aminek az lett a kovetkezménye, hogy, megsemmisitettem a képet.

Mai napig azt gondolom, hogy valami fel sem fogott magikus cselekedetet
hajtottunk végre.
Most mar sajnalom a festmény megsemmisitését.

Hamvas Béla> Magia szutra cimii konyvében azt taglalja, hogy meg kell
kisérelni a megvaldsuldsbol vald kiindulast, mert a tett nem egyéb, mint a szo
aktivitasa. ,, Kezdetben van a szo, a szonak tetté kell lenie. A szo és a tett kozétt all a
gondolat, amelyben a szénak elhatdrozdissa kell valnia. Igy tehadt kezdetben van a
szo, amely a gondolatban elhatdrozdssa lesz és a tettben kitor”....”A szot, hogy tett
legyen be kell valtani”....mondja a szerz6 az emlitett miivében. Azt tudjuk, hogy mit
kell tenni, de a sz6 bevaltasa nehézségbe litkozhet.

Ez volt az Athosz hegyi szerzetesek modszerének a 1ényege. Tulajdonképpen
szavak nélkiil hajtottdk végre a kultura atmentésének tettét, nem a szdvegek
megtanulasaval és tanitasaval.

Ezutan Gjabb ilyen jellegi munkak megfestésében kezdtem gondolkodni.

A Jakob torténet tovabbra is, mint meg nem valodsitott lehetéség maradt szdmomra. A
magikus ritus, amelyet végrehajtott, végill a maga szimbolum értékével
kozosségformalova valt.

Ezt szerettem volna megfesteni, mégpedig oly modon, hogy ennek a legmegfelelobb,
az altalam is ismert, és kedvelt kozép, €s kelet- eurdpai jelképek egylittesen

jelenjenek meg. Ezeket a jelképeket egyszerli haszndlati targyakbol akartam

> (Hamvas Béla 227.0ld Magia szutra 1950 Eletiink Konyvek 1994 )
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1étrehozni. Miként Jakob vesszei is csak a cselekvés altal valtak szimbolumokka, gy
hasonl6 médon én is a targyi megfogalmazas altal, vagyis megfestve akartam
létrehozni a munkamat.

Ebben a szandékomban megerdsitett az is, hogy altalam ismert kis, vagy
nagyobb kozosségek, bizonyos szokdsai, hagyomanyai, targyai, vagy ezekhez
kapcsolodd képzeti ritusainak szimbolum értéke, visszaforgathatéak kozosség
formalo értékekkeé.

Mindenképpen szimbdlum jellegiinek kell lenniiik ezeknek az értékeknek,
mégpedig a sz6 gordg-latin eredeti értelmében, ahhoz, hogy ezt a szerepet be tudjak
tolteni.

Az eredeti jelentés szerint Osszetartozast, egybetartozast, kozosséget értettek
alatta. Mégpedig pozitiv értelemben vett Osszetartozast.

Az ilyen értelemben vett Osszetartozast tobbnyire egy olyan targy képviselt, amelyet
az egy kozOsségbe tartozoak, amikor/ha utjuk szétvalt hosszabb iddére, akar
emberdltdkre is, akkor két, vagy tobb részre torték és az esetleges Ujra talalkozaskor
Osszeillesztették.

Ezek a targyak, vagy nevezziik fétiseknek, vagy, ha ugy tetszik amuletteknek
ugyanugy magukon hordoztdk a kdzosségi egybetartozast, és a jovO zalogat, mint az
ausztraliai festé-vardzslo abrai.

Ez egy nagyon bensOséges egybetartozast, Osszetartozast jelent. A targy,
amely ezt reprezentalja egyuttal a kozosség dsszehivasanak a zaloga, a jelképe is.

Logikai ellentétparja talan jobban felfedi ennek a jelentdségét.

Ez pedig nem mas mint a diabdlum.
Amint mar hivatkoztam erre, a jelentése 6rdogi jelleget is hordozhat magéban.

Vagyis az ilyesmi nem mas, mint a sz&tszoras széthuzas széttartozas.

A kereszténységben, az elsO szdzadok utan azokat illették ezzel a jelzdvel, akik
hodoltak a régi szokasoknak, és hagyomanyoknak.

Miutan a kereszténység allamvallassa lett a nem keresztény jellegli abrak hasznélata
nem kivéanatossa valt és késObb rendkiviil kockazatossa, st megtorlandova lett.

Az 0Osszes olyan jelkép, amely a keresztény hagyomanyokat fejezte ki, vagy
abrédzolta, a pozitiv egybetartozas legalizalt billogava alakult, mig a nem keresztény

jelképekre a diaszpora, vagyis a szétszoratds sorsa, vagy megsemmisitése vart. Az
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ilyen jelképek megnevezése az egyiptomi-kisazsiai satan megnevezés helyett
fokozatosan a gorog eredetii diabolos latin valtozata lett.

Aki benn volt a kézdsségben (comunio sanctorum), vagyis bennsdséges
keresztény életet ¢lt, az a kozdsség igazi tagja volt.

Azonban a hatalom megszerzése utan a kirekesztés politikdja révén, akik nem a
kozosség tagjai voltak, azokra a szétszoratas vart.

M¢ég az eldz6 idokben, az iildoztetés idején, gyakran jelekbdl ismerték meg
egymast, az s Krisztus kovetdk, €s ilyen jelképekkel, a szimbolumok felismerése és
értése altal lehetett a kozosséggel kapcsolatba kertilni.

Ilyenek voltak kezdetben a zsidé hagyomanyon alapulé koriilmetélések, majd
a vizbe vald meritkezés, vizzel ledntve keresztelés, a hal dbrazoldsa a gorog ihtiisz
sz6 magikus jelentéseként, stb.

Natale Spineto™® a Szimbolumok Az Emberiség Torténetében cimii

tanulmanyaban a kereszténységre vonatkozo jelek hasznalata kapcsan igy ir
errdl..."Az él6 viz, lehet forras viz is de patak, vagy folyo vize is: mindenesetre
kiilonbozik az alloviztdl, sét ellentétes azzal. Az Otestamentumban Istennek, mint az
élet forrasanak szimboluma...
Az élo viz szimbolikdja tovabbi négy motivumhoz kapcsolodik: az egyik a
Genezisben leirt 6sviz (1 Moz 1,2-20)........... Meg kell emliteniink a sziklabol vizet
fakaszto Mozes torténetét is,ahol a vizet Krisztus egy tiiposzanak értelmezik, akitol az
élo viz ered, s ugyancsak az otestamentumi mintdt viszi tovabb a Jézus mellkasabol
felbuggyano viz motivuma is. Végiil a Jordan folyo vize is, valamint Keresztel6 Szent
Janos tevékenysége ugyanebbe a szimbolikus kontextusba illeszkedik......

A hal motivumanak a felismerése és jelként valdo haszndlata is ritudlis
egybetartozasi szimbolumként értelmezhetd.

A tovabbiakban igy ir errdl a szerzo:

......... " A hal, mint szimbolum mar a kereszténység legkordabbi szakaszaban jelen
van. A latin egyhazatyak a hal motivum haszndlatat a halat jelenté gorog
terminushoz, ICHTHYS, kotik,melynek betiii megegyeznek az lesosus Christos Theou
(H)yios Soter (Jézus Krisztus s Megvalto Isten Fia) kifejezés kezdobetiiivel. Ehhez

azutan jol meghatarozo szimbolikus jelentéseket kapcsoltak”........

(A korai kereszténység szimbolikdja...114.0ld. Natale Spineto: Szimbélumok Az Emberiség
Torténetében Officina'96 Kiado 2003 Budapest)
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Az ilyen ritualék, amelyek a ezekhez a szimbolumokhoz kapcsolddtak, az
egybetartd erdn kiviil az linnepélyesség atélését, a megtisztulas élményét a felsébb
erkolcsi erd tiszteletét is jelentették egynttal.

Ugy vélték, hogy, aki viszont mas fajta dolgoknak engedelmeskedik, azt
valamilyen erd, vagy annak a megtestesitd jelképe kicsalogatta, kicsabitotta a
gyiilekezet belsejébol.

Az ilyen kihivast és annak kecsegtetd, foként anyagi természetli vonzalmat
leginkdbb haszonnal jar6 megtargyiasult dogok jelképezték. Ezek voltak a
diabolumok.

Ennek egy kozérthetd biblikus szemléltetdje a pénz.

Ma mar senkinek nem jut eszébe, hogy a pénzen ne a joOlét szimbolumat értse, és
diabdlumot kialtana, ha mondjuk 6t taldlatos nyereménye lenne a lotton.

Pedig eredeti értelmében a pénzt semmilyenképpen nem lehetne
szimbolumnak nevezni, maximum egy olyan ambivalens targynak, amely
jelképezheti, gy a pozitiv, mint a negativ jelenségeket. Erre mér a Biblidban is van

példa. *’( Judas fizetsége, talentumok, stb.)

Shaibu tanzaniai miivész baratom elmonddasa szerint az 6 gyermekkoraban a

maszaik, vagy Eurdpaban ismertebb neviikon maszédjok a pénzt értéktelen vacaknak
tartottak, ugyszintén az allami személyazonossagi iratokat, stb. Szamukra egy megolt
oroszlan farka, amit az 6viikon viseltek vagy a torzsi jelek, amelyek az arcuk borébe
voltak bekarcolva, tokéletesen képviselték a hovatartozasukat.
Ez az alapja a gorog aiszteteomadj, vagyis pozitiv értelemben vett bevésni, bekarcolni,
nyomot hagyni ige értelmezésének is, oly modon, hogy létrehozott mii az egyiivé
tartozas pozitiv szimboluma legyen, vagyis az etikumot is tartalmazza. (inkabb ezt az
igei alakjat gondolom elfogadhatobbnak, mint az aiszthaisziszt, mert az 6kori gordg
gondolkodasra jellemzdbbnek tartom az antropomorf karakterii cselekvd alkotast )

Ezekhez a szimbdolumokhoz tapado asszociacok a globalizacié kovetkeztében,
akdr ma 1is, olyan dekonstrukciés folyamatokon mennek keresztil, mint a

kereszténység térhoditasa utan az azt megel6z6 korok szimbdlumai.

°7 ('Szent Biblia: Mark Evangéliuma 14.rész 10.-11. vers, Maté Evangéliuma 25. rész 14.-21.vers)
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Ilyen példaul a germanok, és skandinavok Wotan™ (Odin) kultuszaban a feny6fahoz
tapadd ragaszkodas, amit Charlemagne, azaz Nagy Karoly idejétdl halalbiintetéssel
(is) tiltottak, de kiirtani mégsem sikeriilt, igy inkdbb a 18. szazadtol megtiirte a
keresztény egyhaz €s innen indult el vilaghoditd utjara, most mar, mint a keresztény
csalad kardcsonyi egybetartozasanak szimboluma. Ebben az esetben a negativ jelkép
pozitivva valasanak lehettiink tanui.

(A mostani idékben a globalizacié "aldasai" és a mértéktelen fogyasztoi
kényszer miatt megint egy atalakulason megy keresztiil ez a szimbolum. Legalabb is
nekem ugy tlinik.)

Szamtalan mas példat lehet felsorolni a rosszul értelmezett szimbolumok
koziil. Most csak néhanyat emlitenék: az egyiptomi piramisok arnyékdban, december
6.-an Pepsi-Colat osztogatd Mikulas, az azeldtt teriiletiiket védd, vadaszo és
kornyezetiiket semmivel nem szennyezd maszajok €és a beduinok, akik ma akar
pénzért is gyilkolnak az életben maradésért, ha mas anyagi forrasuk megsziinik.( Itt a
pénz, mint negativ szimbdlum) Sajnos a tradiciok megsziintével olyan addig nem
tapasztalt jelenségeknek is tanti lehetiink, amelyek addig soha nem fordultak eld,
példaul, hogy eldobjak a vilagmarka-cég iiditds miianyag palackjat az oazisban. Ez
semmiképp nem konstruktiv viszonyulas a kdrnyezethez. Hasonl6
negativumként gondolok az erdélyi Isten Székének hegyén a forrasba dobott torott
sOros uvegre, melynek a cimkéjén szintén sokat reklamozott vilagmarka diszeleg,

stb.

¥ ( Egyetemes Egyhéztorténet. Theoldgiai Eléadasok 1973 Dr. Juhasz Istvan Kolozsvéri Protestans
Theologia)
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Ilyen lehet az 6korban megbélyegzd rabszolga jelkép is, az atfurt fiil, amelyet
azok a rabszolgék kaptak ékességiil, akik felszabaditdsuk utan képtelenek voltak
onalléan megélni és tovabbra is szolgaként maradtak eredeti tulajdonosaiknal, de
mar, mint uruk szabadosai. Kérdés, hogy miként terjedhetett el ezekben az idékben,
olyan demokracidkban divatként ez a ,,szimbolum”, ahol még szoval sem lehet
megsérteni mas ember méltosagat, anélkiil, hogy ez ne kdvetnénk el ezzel valami
torvénysértést?

Léteznek azonban mas szimbolumok is, amelyek lényegileg még mindig
megmaradnak pozitiv jelképeknek.

Ilyenek lehetnek a szinekhez kapcsolodd asszociaciok is. Ezekre a

késdbbiekben szeretnék kitérni.

Doktoranduszi gyakorlati mestermunkaim elkészitésében is felhasznaltam
néhany szimbdlumot.

Eddigi munkéassagom sordn gyakran kaptam olyan szakmai értékeléseket,
melyek szerint bizonyos munkaimon fellelhetdek népmiivészeti, vagy ahhoz hasonlo
elemek.

Ez féként abbol adddhatott, hogy, amit képileg akarok megfogalmazni, ahhoz
mindig a legegyszeriibb, legkifejezObb format, vagy szint igyekszek megtalalni,
legyen az barmilyen természetii targy, vagy esetleg valamihez kapcsolddé gondolat.

A népmiivészetben ez az egyik legszélesebb korben elterjedt forma-, kép-, €s
szinhasznalat, amely egymastol teljesen elszigetelt kultirdkban, néha erds
hasonlésdgokat mutathat. Ezek a kultirak gyakran olyan kiilonb6z6 foldrajzi
meghatarozottsaguak, hogy semmilyen kapcsolatban nincsenek egymadssal, mégis
elsé latasra nagyon sok hasonlé formaelemet mutatnak.

Léteznek ma mar olyan elméletek is, amelyek azt bizonygatjdk, hogy az
Osszes eurazsiai populacidk tulajdonképpen mind egy kozos afrikai  Gstdl
szarmaznak, és ebbdl vezethetd le az ausztraliai as amerikai is.

Ezzel megkisérelték az 0sszes kultarak kozos eredeztethetdségét is bizonyitani.

Magam ezt sem cafolni sem megerdsiteni nem vagyok hivatott, sot

hivatkozasi alapként sem akarom hasznalni, de tény, hogy hasonld felépitésii
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kozosségek hasonlo jellegi miivészeti motivumokat hoztak 1étre, masok, amelyek
foldrajzilag, nyelvileg, nemzetileg nagyon kozel esnek egyméashoz, mégis igen eltérd
formajegyeket mutatnak. (Sajat megfigyelés.)

Elég, ha a fOldrajzilag egymdshoz kozel esé matyd és paldc viseletre
gondolunk.

Az ok valdsziniileg a legegyszeriibb hétkoznapi megélhetési technikak ¢és a
kornyezeti adottsagok kiilonbozdségében rejlik.

Engem elsdsorban a hit és hiedelem vilagdhoz kapcsolodé mondak, mesek,
hagyomanyok és az ezekhez tarsithaté motivumviladg érdekelt, de konkrét formaban,
semmilyen szinten nem hasznaltam eddig népmiivészeti elemeket a munkaim
megvalositdsa soran.

Inkadbb a szimbolum értékli megfogalmazhatésagok és azoknak spiritudlis
kisugarzo ereje érdekelt, amikor valamilyen mondanivalot konkretizalni akartam.

Programomban és a hozza kapcsolddd6 munkaimban, szerepel tobb ilyen
motivum is.

Az elsd ezek koziil a KIRALY ES KIRALYNO, amelyek egyiitt a népmesék
igen gyakori szerepl6i, hiszen minden torténet, akkor igazdn nagyléptékii, ha ezek a
legfébb foldi tekintélyek is résztvevoi a cselekménynek.

Az Judaizmusban™ ez a két szimbolum Gigy elevenedik meg, mint a Teremtd
altal ajandékozott Tora és a zsidosag elvalaszthatatlan frigye.

A Téra Ordmiinnepén ez gy nyilvanul meg, hogy pontosan hétszer
korbetancoljak a Frigy szekrényt (bima), mint eskiivd idején a menyasszony a
volegényt. Ebben az esetben a menyasszony Izrael népét jelképezi és a volegény a
Tora.

Ez a frigy azonban kiilonbozik a foldi frigyekt6l, mert égi eredetii és az EGI
KIRALY

jelképét viseli magan, mert maga Mozes irta, akit szinrél-szinre ismer az UR, és aki
a jelek és csodak dolgaban a legnagyobb dolgokat miivelte a farad és minden nép

elott.

(A Téra vélegénye Izrael Unnepei 306.0ld. Rabbi Israel Meir Lau A Zsid6 Elet Torvényei
Masodik Kiadas Tel-Aviv 2000)
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Az ortodox eskiivok szintén megtartottak ezt a tradiciot, és az eskiivé napjan
a pap kirallya és kiralynéva koronazza a menyasszonyt €s a vilegényt, jelképezve a
hazassag égi eredetét. (Sajat forrds, mivel szamos ilyen eskiivot lattam.)

Munkamban a Tératekercset hasznaltam, mint a KIRALYT és KIRALYNOT

megjelenitd szimbolumokat.

Magiban a képi megfogalmazdsban nem egy konkrét toératekercshez
kapcsolodtam, hanem ezen talmenden pont a Mennyei eredetii fenségesség
megjelenitése volt a célom.

A magas eredetli szakralitas puszta targyi megjelenitése a kozosség részére a
benne 1évd szoveges tartalmon kiviil, azonnali szimultdn érvényii informécio lehet.

Bonyolultabb a helyzet a Jénas Konyvével® kapcsolatban, mert itt csak a leirt
szovegre hagyatkozhattam.

A kiraly személye ebben a torténetben is helyet kap, mintegy a mondanival6
fennkolt komolysagat alatdmasztando.

A biblikus torténetnek egyszerre van tanitd, majd komor-fenyité €s feloldozo-
megbocsajto, fordulatokban is bovelked? jellege.

A kiilonlegessége abban all, hogy az események igen furcsan kapcsolddnak
egymashoz, ha egyaltalan lehet ezt annak nevezni, és olyannak tlinnek, mintha nem
lenne befejezésiik, azonban igy is erdteljes teleologikus jelleggel birnak.

A torténet szinte magatdl kinalkozik vizuélis megfogalmazasra.

Az eldadasmod latszolag ugralod, toredékes és emiatt képi karakterre vald atirasa
erbteljes lehet. Majdnem Onmagiban értelmezhetd: kiillon képekként is, és
Osszefiiggésében is a cselekmény.

Talan nem véletlen, hogy nagyon sok és sokféleképp megfogalmazott, atkoltott
¢s értelmezett megjelenitésével talalkozhatunk, akér az irodalomban, akar a
képzOmiivészetben.

Itt csak az Arcus kiadd 2001.-ben megjelentetett Babits Mihaly®' azonos cimii
kétnyelvil verses atirasat emlitem, amelyet Gyulai Liviusz illusztralt.

Maga a Jonas Konyve ebben az esetben egy eldzetes gondolati keret egy 10j €s

tartalmaban a jelenhez sz616 mii létrehozaséhoz.

60 ( Jénas kényve Szent Biblia 799. -800.0ld)
6! ( Babits Mihaly Jonas konyve...grafikak : Gyulai Liviusz Arcus Kiadé 2001)
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Sok évszazados hagyomany szerint a tron, mint a hatalom szimbdéluma az
uralkodo6 személyéhez tarsithatd. Azzal egyiitt jar.

Onmagaban ez csak egy targy, de kiilonleges funkcidjabol adodoan
megszemélyesitheti a kozosség, vagy az orszag legfobb méltdsagat.

Ez egy képzettarsitds, vagy nevezhetjiik szimbolumnak is. A kiilonleges
sz€kekhez nagyon sok kozosségben kiillonbozd értelmezések kapcsolodtak, és
kapcsolddnak a mai napig. (Pl. lovagrend nagymesteri széke, miniszteri barsonyszék,
kiralyi tron, akadémiai-tagsagi szék, stb)

Ezeknek a kiilonleges tron székeknek igen szép ¢€s rendkiviili méltosagot
sugarzo példanyait lattam Romaban az Etruszk Mlzeumban, valamint a Vatikdnban
is, de ott is az etruszk tronszék volt szdmomra a leginkabb felségesen magasztos
szimbolum értékd.

Az ilyen esetekben a szék nem csupan egy 1l6 alkalmatossag, hanem
informécio kozvetitd szereppel bir. A szerepek targy ¢€s ember kozott szinte
felcserélddnek. A szent Péter nevéhez kapcsolt papai tronushoz tartoznak a papak és
nem forditva.

A kezdeti idokben, amig kialakult az illetd targyhoz val6 tudat képzet, jelesiil a
szentség képzete a papai tronushoz, addig a székhez magahoz egy , vagy tobb ember,
vagy egy egész csoport, vagy tarsadalom erre vonatkozd tevékenysége
sziikségeltetett.

Biborosi, vagy miniszteri, vagy akar kirdlyi székiiresedésrdl beszélhetiink,
kiilonb6z6 okok kapcsan. Ilyenkor példaul, nem egy 0j kirdlyhoz keresnek széket,
hanem a megiiresedett tronhoz kiralyt.

Az ilyen kiilonleges székeknek a funkcidjukat beteljesité jol kodolhatod
szerepiikon kiviil meg kell jeleniteniiik annak a kozosségnek az esztétikai-etikai
elvardsainak summajat is, amelyben hasznaljak.

Ezekben az esetekben a "dekodolhatdsagnak" egy olyan tarsadalmi rendszer
az alapja, amely tokéletesen mikodik abban a helyzetben, amelyben a targy el tudja
latni azt a funkciot, amelyért 1étrehoztdk, ezen kiviil a kiilonlegesség esztétikai

mindségével is birnia kell.
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Ha azoknak a kozdsségeknek, amelyek az ilyen jellegli targyakat 1étrehoztak,
a hozzajuk kapcsolodo tradicioi megsziinnek, vagy maguk a kozosségek sziinnek
meg, de a targy megmarad, akkor ennek jelentése modosul, és a tovabbi
megmaraddsanak csak az esztétikai mindsége lehet a zaloga.

Csak, mint ilyen fog a tovabbiakban ,,éIni”, vagyis megmaradni.

Magat a targyat a kezdetben egy egyszerli és pontos gyakorlati célt
megvalositand6 szdndék hivta életre, de a késdbbiek sordn ez mddosult és kirdlyi
mindségével kivalt a tobbi ilyen készitmények koziil, és hozzd kapcsolodott egy
olyan ritus, ami egyedivé tette. Az ilyen targyak akkor tolthetik be igazan a
szerepiiket, ha , kiildetésiik” egyre szélesebb korben ismertté valik, és ez biztositja a
mas tartalommal vald telitddésiiket, ami aztdn az adott csoporton beliil, ahol
hasznaljak, végiil szimbolum értékiivé emeli Oket.

Vagyis jelentése tulmutat magan a konkrét objektumon.

Kiilonlegességét a célnak a legjobban megfeleld ornamentika biztosithatja,
sOt ha ezt olyan céllal készitik, és olyan tartalommal telitdédik, akkor akar szakralis
jelleget is kolcsondzhet maganak a targynak.

Ilyen targyak a mar emlitett papai tronusok, vagy a kiralyi székek.

A Helikon Kiadé altal megjelentetett Jelképtar® cimii kotetben a szék a hatalom &si
szimboluma, az allamisag jelképe. Ezen tulmenden a szerzd (k) ugy emlitik mint
nyelviinkben a kdzéppont jelentését. ( A tojas szikje ) Az egyiptomi képirasban ez
ugy Onallosult, mint a farad égi hatalmat szimbolizal6é képjel. Ehhez tarsul még az
aldozati oltar szimboluma, amely egyiittesen szintén az ¢égi eredetli szakralitas
megjelenitési formaja.

Szamos mas székhez és tronhoz kapcsoldodo legendardl tudunk, amelyek
koziil néhanyat a fennebb emlitett kotet fel is sorol, pl. IV Béla kiraly jelenlétében
csak egyetlen szék, a trén engedélyezett voltat.

A Keleti Karpatokban egy kiilonos természeti képzédményt is székként tart szamon a
koztudat, mégpedig nem is akarmilyen székként, hanem magéanak az Isten Székeként.
( Az eldbbiekben mar emlitésre keriilt.)

A nagyon meredek és fenséges sziklaképzodmény, amelyre csak hossza gyaloglas

utan érhet fel az ember, (tetején egy ilyen helyen, vagyis a csucs kozelében igen

62 (SZEK(és TRON)...201. old. Hoppal Mihaly, Jankovics Marcell, Nagy Andrés, Szemadam Gyorgy:
Jelképtar Helikon Kiado Budapest...€vszam nincs.)
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ritkan eléforduld forrassal), csakugyan azt az érzést ébresztheti a vandorban, hogy
szent helyen all.

A kiilonds hegy megnevezése ebben az esetben szintén egy targgyal, a
székkel kapcsolatos, vagyis a névadod, azzal akarta kiemelni nem mindennapi voltat,
hogy a mennyei tronrol nevezte el.

Szamtalan mas targy maradt rank, amelyek szintén ilyen, vagy ehhez hasonlo
jelleggel birtak, de méra mar elvesztették eredeti funkcidjukat, és ezekben az
idékben, csak mint esztétikai hagyaték, a szépségiikben rejld titokzatossdgukkal
vannak jelen az életiinkben.

Elég, ha Stonehenge menhireire gondolunk: a lenylig6z6 méreten tal a rank
maradt iizenet taldnyat és titokzatossagat, a rusztikussagban rejld esztétikai mindség
hordozza.

Mas targyak is képviselhetik napjainkban ugyanezeket az dnrendeltetési idon
tali, kizarolag esztétikai mindségeket. Ezek szamunkra gyakran mar csak érthetetlen
rend lenyomatai.

Ezek a mostani id6k nem alkalmasak jelentésteli értelmezésiikre, még akkor
sem, ha némelyek "kodoldsa" ma mar a tudomany altal tokéletesen megoldottnak
tlinik.

Az 6kori egyiptomi miivészet tele van ilyen, mara mar nagyon sokak altal
ismert jelentésti targyakkal, amelyekhez gyakran szaktudomanyok alfaja is tarsul, de
sz¢élesebb korben mégsem eredeti rendeltetésiik szerint értelmezziik azokat, hanem
szinte kizardlag a szépségiik, €és a veliik asszocialhato torténeti értékek szerint.

Az a tarsadalom, amelyben ezeket a targyakat kiilonbdz6 szimbolikus
tartalmakkal telitett szandékkal Iétre hoztak, mara megsziint, és az utédok annak az
idének a lenyomatait, mar maximum csak mint idegenforgalmi bevételt produkalo
objektumokat tartjdk szamon ¢és védik Oket, mint nemzeti kincseket, ha egyaltalan
szamon tartjak, és ténylegesen is védik.

A népmiivészet is tele van ilyen rétegesen lerakddott kulturalis hordalékkal.

Az a rend, amely valaha ¢é16, valos indittatasok gyakorlati tevékenységeinek
eredményeként 1étrejott targyi kulturaban nyilvanult meg, mara mar legjobb esetben

csak a skanzenek idegenforgalmdban mondhat6 €16, hasznalatos tartalomnak.
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Mint ilyen természetesen ez is elveszitette eredeti jelentését, és valami 1j,
ettdl idegenebb tartalommal telitdédott.

Csak egy példan szeretném ezt szemléletessé tenni: ma mar senki nem
gondolja azt a fiatalok korében, hogy a cifrasziir az tarsadalmi rangot jelent, még
kevésbé, hogy a hazassagi ceremonia rendjének egy fontos szimbolumaként
értelmezze.

Alig hdrom generacidval eldttiink ez bizony a haztliznézd fiatal elfogadasanak
a jelképe volt.

Mara mar csak az irodalmi nyelv hasznalatara érzékeny emberek mondjak azt
valakire, hogy kitették a szlirét, vagyis nem kivanatos személy az illet kozosségben.
Sokkal egyszer(ibbé és érthetdbbé valt a médidkban is irodalmi rangot nyert ,,ki vagy
rigva” formula, rdadasul maga a kirigd személy a hasznalata altal nagyobb vélt
tekintélyre tesz szert. (Ez /is/mintegy oliimposzi magassagba emeli a mindenhato és
tekintélyli tehetds személyt, kiilondsen, ha jelentds tarsadalmi poziciot tolt be. Lasd
Hankiss Elemér megéllapitasat az j gazdagok mitoszairdl a bevezetdben.) (Ezekben
az idékben.) Azokban az id6kben viszont legénylatogatds masnapjan a lanyos haznal
szandékosan ottfelejtett cifrasziirnek, az ajton kiviil helyezése, a még meg sem
valosult leanykérés elutasitasat jelentette. Talan sokkal kiméletesebb, ugyanakkor
kifejezd értékében gazdagabb, egyuttal esztétikusabb is volt a régi népi kultaraban
alkalmazott megoldas.

A szlir maga pedig visszavonult a népmiivészeti muzeumba, mint a molyok
ellen védendd kiilonds érték.

Minden emberi cselekedet, amely létrehiv egy ilyen értéket, csak addig
Orizheti meg az dnmaganak a targynak tulajdonitott jelentését, az adott kdzosségre
korlatozottan, és csak abban az id6ben, amig megfelelden hasznaljak, €s a jelentését
a csoport a kello ¢élettel azonosithatéan tudja értelmezni.

Ha megsziinik az ok, amely létrehozta, és €letben tartotta, mint szimbdlumot,
akkor mar csak, mint mas fajta: uj realitas fog tovabb ,,élni”.

Abban az esetben, ha kiilondsen magas esztétikai igény szerint késziil egy
ilyen targy és magikus, netdn ritualis beavatasi ritusok legendéja is tarsul hozza,
amelyeket az emlékezet meg is Oriz, akkor az animizmus 6rok térvényei szerint fogja

tulélni a készitdit, és dhatatlanul a mitosz vilaga felé taszitja Oket az idék mulasaval.
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Ha mar nem to6lti be tobbé azt a funkciot, amiért 1étrehoztak, és a hasznalata
utani, idokben, az jabb rendszerekben értelmezhetetlenné valik, akkor a mitosz
vilaga felé kezd sodrddni. Onnan az emlékezés hidnyaban az értelem tovabb taszitja
az egzisztenciatdl megtisztult demiurgoszi létbe, amelynek a jelenkori ember a
logosz kanonjanak a birtokdban a KAOSZ megnevezést adja.

Ennek a létnek is 0j szabalyrendszert dolgoz ki a létrehivdja, mintegy
tajékozodasul a nem ismert dolgokra vonatkozéan. Ez mar merdben mas, mint a
gyakorlati aspektus.

Ez (a targy), csak, mint kulturdlis tényezd létezhet, és mint ilyen ennek

kanonizalt szabalyai szerint ¢l tovabb (esetleg) a koztudatban.

Elkésziilt munkaimban egy ilyen szimbolikus tdrgyat mutatok be, amelynek
kettos értelme van, jobban mondva mar inkabb csak volt.

Ez egyszerre jelképezi a mar emlitett kiralyi mindséget képviseld felségjelet,
¢s egy adott kozosségi konvencion alapuldé harmonikus egyiittélést.

Pontosabban mondva ez egy kettds targy, amelynek az Erdélyi Nyarad,
Kiikiillo, valamint a Nyikdo menti székelység korében egészen a kozelmultig a
hasznalati funkcidjan tal erds lizenetkozvetitd jellege (is) volt.

Ez, ( vagy ezek ) a BESZELO SZEKEK.

Mas néven szoktdk még kontyos székeknek is hivni, de ez az utobbi
megnevezés nem mindig vonatkozik az eredeti tartalomra. Inkabb csak a formdja
miatt adtak neki ezt a nevet.

A beszEéld székeket akkor kapta néaszajandékként az ifji par, amikor
Osszehdzasodtak. Ez egy faragott szék-par, amelynek tamldjara két madarat
formaztak, mint a boldogsag, a megértés, és a békesség jelképeit.

Ezeket a székeket nem akéarhova helyezték el a paraszti jellegli hazban
(ritkdbban polgari lakésokban is). Pontosan a bejérattal szemben, hogy a belépd jol
lathassa.

Ha a hazassag kés6bbi éveiben székeket ugy helyezték el, hogy a hattamfajukra
faragott madarak a csOriikkel egymds fel¢ fordultak, akkor a belépdnek azt az

lizenetet kdzvetitette, hogy abban a hdzban béke és megértés honol.
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Ha azonban a madarak egymdsnak hattal helyezkedtek el, akkor a belépd rogton
tudta, hogy nem tul jo a csaladi hangulat, és nem is sokat 1d6zott ott, lett 1égyen a
jovevény rokon, vagy barki idegen.

A ,beszédes” funkcidjukon kiviil az ilyen székeket altaldban nagy miigonddal
készitették.

Szépen faragott és festett targyak voltak ezek, amelyek tul a gyakorlati funkciojukon,
ma, csak, mint esztétikai mindség €lnek esetleg a kdztudatban, ott, ahol még 1éteznek
egyaltalan.

Sajnos mostanra mar igen kevés helyen maradt fenn ezeknek a székeknek
hagyomanya, ¢és ha akad is hely, ahol még ajandékoznak ilyeneket eskiivokon, tartok
téle, hogy mar nem az eredeti jelentésikknek megfeleléen, vagyis ,,beszéld
székekként” adjak azokat. ( Nemrég voltam egy olyan eskiivén, ahol két faragott
széket ajandékoztak az ifju parnak, és amikor megkérdeztem, hogy miért pont
ezeket, akkor csak annyit tudtak rola, hogy ez a szokés, de a jelentését mar nem
ismerték. )

Eddigi forrasanyag kereséseim, ami ezeket a székeket illeti, elég kevés
sikerrel jartak. Néprajzi leirasokban is csak a kontyos székekrdl taldltam emlitést, de
inkabb csak szépségiikre utalva, anélkiil, hogy eredeti hivatasukrol emlitést tennének.

Itt emliteném meg, hogy ezek utdn a székek utan kutatva, eszembe jutott,
hogy Elekes Karoly® festémiivész egy kiallitasan sajat értelmezésében bemutatta
ezeket a kiilonos targyakat, vagy inkabb nevezziik ,,dolgoknak™.

Levelet irtam tehat neki, abban a reményben, hogy hatha O tobb
dokumentécids lehetdséglikrdl tud.

Sajnos ¢ sem tudott megnevezni forrasanyagot, de megerdsitett abban, amit
én eddig is tudtam ezekrdl az igen kifejezonek mondhatd népmiivészeti targyakrol.

Vélaszlevelét forrasanyag értéklinek tekintem, ¢és a vonatkozod részét
teljességében idézem: ,, .....Az elsé szobaban tartottak a két ,, kontyos” vékonylabu,
gvakran festett széket, az utca feloli ablak alatt, kozvetleniil egymas mellett.

A kontyok egyike oldalon félkorben iveltek, masik oldalon hegyesek, vagy
fogazattak- farkas fejnek is nevezték- és szimmetrikusan voltak fiirészelve vagy

faragva, igy ha békesseg volt, akkor az ives oldallal forditottak egymas mellé, ha

83 ( Elekes kdroly képzémiivész Budapest)
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veszekedés volt, akkor az asszony a fogazott oldalakat helyezte egymdssal szembe. Itt
a lakasban ( Elekes Kérolyndl ) is van hdarom ilyen festett szék, egyik siklodi, masik
ketto torockoi. Nem jelziink veliik semmit, mivel kiilonbozo szobakban vannak, igy
nincs se békesség, se veszekedés” .

Meg kell jegyeznem, hogy én a farkasfogas székeket nem ismerem, csak a
madaras faragasuakkal, és festésiiekkel talalkoztam.

Azt is el lehet roluk mondani, hogy altaldban az asszony privilégiuma volt
ezeknek a székeknek a csaladi békét jelképezd elhelyezése, mert a székely férfiak
igen gyakran az otthontdl tavol keresték kenyeriiket, akar mint favagok, vagy
szénégetok, akar mint az allatokkal vonulo6 tenyésztok, vagy még gyakrabban a hatart
védo talpas, vagy lovas katondk.

A csaladi béke, és a tlizhely melege az asszony dolga volt, mint mas, olyan
vilagképpel rendelkezd népeknél is akik harmoénidban élnek Onmagukkal és a
kornyezetiikkel.

A munkédmban én a madaras széket hasznaltam, mert ez tokéletesen megfelelt
a mondanivalom kifejezésének.

A mar emlitett Helikon Kiado altal megjelentetett Jelképtarban® a Madar
cimszo alatt viszont a kovetkezOket taldltam: ,, A szarnyas lények az EGHEZ, az
isteni szférahoz tartoznak, ezért tobbmyire az égi lélek szimbolumai”....... Nem
meglepd tehat, ha a kereszténységben a hazassag Isteni elrendeltetése és szentsége a
székeken a madarak altal lettek megformazva azon a vidéken.

A madar, mint a két szféra kozotti 6sszekotd, ebben az esetben is az égi és
foldi békét szimbolizalja.

A beszEl6 székek utani dokumentacids kutatdsaim, mivel eddig nem jartak
sikerrel, Elekes Karoly levelét, amint azt emlitettem: forrdsanyagként hasznalom, és
annak is mindsithetem.

En a széket beszéld mivoltaban fogalmaztam meg a Jonds cimii masodik
munkamban, mert a kdzponti haborgd tenger motivumaval ellensulyozni akartam a
kompozicio két oldalan egymassal szembeforduld két tronus békét reméld, €s hirdetd

jelképét. Az lires tron alatt arcra borult kiraly és Jonds egybeszerkesztett alakjaval azt

% (MADAR 147. old. Hoppal Mihaly, Jankovics Marcell, Nagy Andras, Szemadam Gyorgy:
Jelképtar Helikon Kiado...€vszam nincs.)
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akartam abrazolni, ami a tOrténet lényegének az iizenete: Isten akarata ellen
hidbavalé dolog minden cselekvés.

Maga a Bibliai rész igen alkalmas a meditacio eldsegitésére, €és rovidsége
ellenére évezredeken keresztiil egyik legkedveltebb olvasmanya lett a hivd és nem
hivé embereknek egyarant.

Olyan a szerkezete ennek a rovid kis irasnak, mint amilyen a késobbi korok

novellaié. Allandé fordulatok jellemzik a cselekményeit, és bar Jonas megprobalja a
maga akaratat érvényesiteni és rendre kibijni mind a Teremtd, parancsainak
teljesitése, mind a feleldsségvallalas alol: nincs erre maddja.
Minden rovid torténés utan, midon belatja, hogy hidbavalé volt a ldzadasa, a
cselekvés kudarcaképpen, mint az Onérzetére ugyan gdégods, de mégiscsak vesztes
ember, szégyenében, Ujra és Ujra ugyanarra az elhatdrozasra jut: vissza akarja adni a
lelkét a Teremtonek.

Csakhogy Isten ebben a példa-torténetben is olyan dontéseket hoz,
amelyekrdl az ember hidba akar emberi moédon megitélni barmit is.

Nincs modjaban.

Ezzel szemben az Urnak modjaban all megvaltoztatni szigoru, fenyitd
dontéseit, €s kedve szerint barmikor kegyelmet, vagy itéletet gyakorolni.

Az egész torténet tele van szimbolikus jelentésli részekkel, melyek koziil
egyeseknek mai napig ugyanaz a jelentése, masoknak pedig nem ismerjik az
értelmét.

A Helikon Kiadé mar emlitett Jelképtaraban® a Cet jelképe, amely a
héberben a Nun betiivel azonos, és ami halat is jelent a mindent elnyeléssel
fenyegetd szornyet hivatott megtestesiteni, melynek torkabol valé kiszabadulds a
megujulast és ezzel egyiitt az Gjjasziiletést szimbolizalja

Ezért tudott az asztroldgiai ujjasziiletés csillagképévé valni a hal, amely
kettésséget mutat. gy emlitik: halak. Lehet rossz, és lehet jo, és egyszerre mindkettd
is.

A Jénas Konyvében elébb, mint biintetd szorny jelenik meg, ami az Ur
akarataval ellenszegiilo profétat kényszeriteni tudja a sajat, kicsinyes céljatol eltérni,

masrészt kettdssége révén a Teremtd akaratival azonosan a haborgd tengertdl valo

% (CET 43.0ld. MASZK 152.0LD Hoppal Mihély, Jankovics Marcell, Nagy Andras, Szemadam
Gyorgy...Helikon Kiad6 Budapest, évszam nincs)
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megmenekiilés egyetlen lehetdségévé valik. A halak csillagjegyhez kapcsolddik az
egyik legdsibb szokds, ami a tavaszvaras és a tél ellizésének homeopatias ritusa: a
farsang.

Bar a megnevezés késobbi, €s mint a kereszténység altal tiltott szertartdsok
egyikét, eredeti nevén nem ismerjiik, a 1ényegén mit sem valtoztat.

Ebben a ritusban résztvevo személy, olyan szellemeket, démonokat, és erdket
sz60lit meg a maszk mdagikus erejével, amelyek hosszi honapok oOta sotétségben és
hidegben tartjak a természetet.

Mi mas ez, ha nem az 1j életre-kelés reményének misztériuma?

Jonas a soOtétben fohasszal, és koltoi hasonlatokkal él a kiszabadulasanak
reményében.

Az alakoskodo téliizOkhoz hasonldan 6 is identitascserét emleget, mint akit
koriilvettek a vizek, és a Iélekig hatold mély ar keritette be, valamint hinar sz6vodott
a fejére.

Olyan ez, mintha egy alarcot jelenitene meg szemléletesen az iras.

A Jelképtar (152.-0ld.) szerint az alarcok viselése nem veszélytelen, mert a
magikus gondolkodas folyamata kdzben, és az ilyen természetli cselekvés soran,
birtokba is vehetik a viseldjiik énjét. .

A Jonas Konyvének® ez az egyik kozponti problémaja: Az ego meg nem
szind harca az Isteni Rend ellen. Ehhez alakoskodéasra van sziikség, elbjni valami
mogé, vagyis masnak mutatkozni, mint aki valdjaban maga a maszkot viselé az
ember. Ez azonban nem vezet eredményre, mert az EGO, mint az emberi €s az érzéki
akardssal telitett csapong6 lélek kivetiilése, ellentétes az O6rok renddel, és ez az
ellentét olyan harcot eredményez, amelynek a végeredménye kizarolag kaoszt
sziilhet.

A proféta Tarsisba vald futdsa, a tengeren valo hanyattatdsa, majd a hal altal
val6 elnyelése, mind ilyen kaotikus allapot, vagy arra fel¢ vezetd ut, amelybdl nincs
semmi mas menekvés, csak a rend akarasa, és az arra tett fogadalmi kisérlet, hogy a
Teremtd visszahelyezze Ot a vilag menetének rendjébe, az ¢ idejébe. Ebbe az iddbe.

A torténet bar négy részre oszlik, a fejezetek szerint, mégis, mondhatni,

harmas tagoltsagli a témajat illetden. 1) Jonas elhivasa és szokése,2) minduntalan

66 ( Jénas Konyve...Szent Biblia  799.-800.0ld.)
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hidbavald kisérletei a Teremtével vald szembeforduldssal, és a csodak leirasa 3)
Ninive varosaval kapcsolatos torténések és a Teremtd akaratanak az érvényesiilése.
Ez a harmas tagoltsag szinte magatol kinélja a triptichon megjelenitési format.
Masrészt a szimmetria kinalta lehetéségeket nagyon jol meg lehet jeleniteni a
szembe forditott kiralyi beszélo székek révén, amelyek a haborgd, kaotikus
tengervilagban a bot-tengelyre iranyitjak a figyelmet, amely 6sszekoti a mélységet a

magassaggal, ahonnan a békesség varhato.

28.kép:Festett kontyos székek Székely népmiivészet (Internet letoltés)

A miuvészeti alkotas azzal, hogy elmondasra, meghallgatisra, megnézésre szanjak,
mar egyfajta rendszert képvisel.
Az alkotonak tudnia kell, hogy az, amit dbrazolni akar, az érthetd és kovetheto-e a
befogad6 szempontjabol.
Ha ez, az érthetdség és Ujra, és ismét Ujra értelmezhetdség, mint egy fajta orokség
generaciokon keresztiil tartalommal telitédik, akkor rendszert alkot(hat) az idok
folyaman.

Ez az id6kben val6 kontinuitas, amely generaciokon ivel at, egy lancszemekbdl allo
rendszerhez hasonlithato.

Ha ebben a rendszerben, egy generacido kiesik, és az egész, mint egy lanc
megszakad, akkor ennek a kontinuitdsnak a megszinte, a k6zosségre uigy hat, mintha
valami kaotikus allapot 1épne az ¢élet 6roknek gondolt természetes menetének rendje

helyébe.
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A kérdés az, hogy hol alakult ki ez a lancszerliség az idében? Ott minden
bizonnyal a linearitas eleje van, és ez azt jelenti, hogy ott hianyzik a kezdete az
¢ésszerli dolgoknak. Mivel magyardzhaté a legelsd hidnyzo lancszem a rend
szempontjabol vizsgalva a kontinuitast?

Mikor kezdédik a rend?

Az 6smitoszok a dolgok eredetét kutatjak, és mint ilyenek, a rendszerezés elotti
allapotot nevezik (meg) kdosznak. Egyuttal kihangstlyozza mindegyik, hogy a
KAOSZT koveté iddben mar valamilyen TELEOLOGIKUS, vagyis a természetben
minden egyfajta rendszer szerint sziiletett végso, erkolcsileg magasabb cél érdekében
1étrejott elv szerint mikodik.

Ebben a tipust megfogalmazéasban viszont mar rendszerre van sziikség.

A vallasokban ¢és az Ostorténetekben az a kozos, hogy 4ltalaban a
keletkezésiikrdl, a 1étrejottiik elotti elképzelt allapotrodl, vagy az azt kovetd idoszakrol
a végleges kezdeti (arche) formaig, valamilyenfajta kdosz az uralkodé elem.

Erre mar kissé mas megkozelitésben utaltam a bevezetdben.

Itt-most gondoljunk az Addm és Eva esetére.

Tettiikre csak a tett utani magyarazat szolgalhat inditékul. Es azutan ez a tett utani
értelmezhetéség  tovabb  fokozodik Kain és  Abel esetében. Ha nincs a
TELEOLOGIKUS magyarazat, vagyis, hogy minden egy meghatarozott cél
érdekében torténik, akkor bizony érthetetlen, hogy miért engedi a Teremtd, hogy egy
teljességgel megmagyarazhatatlan testvérgyilkossag 1étrejojjon, s6t ebbdl eredjen az

egész emberiség.

A miivészet a maga rendszerezd elvével létrehozhat egy ilyen teleologikus
vilagképet. Az ereje pontosan a megkomponaltsagaban rejlik.
Ugy gondolom, hogy minden miinek kell legyen egy csucspontja, amely a
figyelmet a végkifejlet megoldasara iranyitja.
Maga a mii a befogadd szempontjabol egy eleve 6nmagéan
kiviil 1étezo célt, a KATARTIKUS élményt kell szolgalja. Akkor lehet teljes, ha a
megkomponaltsaga révén alkalmas egy olyan érzelmi vagy akarati allapot
kialakitasara, amely az embert, mint befogadot képes a mindennapok szférajabol

kiemelni, és pozitiv cselekvésre serkenteni.
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A meg nem magyarazott, st a mai napig megmagyarazhatatlan, vagy még
magyarazatot sem nyert jelenségek az embert olyan hiedelmek vilagaba kényszeritik,
amelyben lehetséges, hogy az a vildg nem nélkiil6z minden alapot.

A buddhizmusrdl irt részletben A Vilag Vallasai® cimii ismeretterjesztd
konyvben a szerzok altal ezt a kovetkezé modon talaljuk megfogalmazva:

(Szinte analég modon van kifejezve a fentebb emlitett Jonasi EN tudat és a vilaggal
val6 konfliktus helyzetre utalassal.)

., Buddha megfigyelte, hogy minden lény szenved. A szenvedés oka az 6nzo
vagy és az ,én’ természetének félreismerése, ami nem az allando, kiilonadllo
létforma, aminek tinik. Amit , én”-nek hivunk, az valdjaban a ...lételemek
osszessege, amelyek folyamatosan valtoznak. Ezek a lételemek a forma, az érzések,
az erzékelés, a tudat tartalmai és a tudatossag. Minden egyes pillanatban ezek
kapcsolata hatarozza meg az éntinket....."

Buddha a szenvedései €s kalandozasai soran eljutott a nirvana allapotaba, ami
a megvilagosodast jelenti, de ezt soha nem magyarazta el.

Utjai és hanyattatasai kozben megismerkedett az emberi és vilagi természet
sok jelenségével. Ezek koziil az egyik, amely kozponti helyet foglal el a
gondolatainkban ezekben az id6kben is: az €let és a halal 6rok kérdése.

Ez a kérdés tobbszor folmeriil a Jonas kdnyvében is.

Szamos mas vallasban és mitoszban ugyanezek a sarkalatos felvetések ismétlédnek,

amelyekre allanddan keresik a megoldast.

Vannak olyan vilagszemléletek, amelyek definitiv mddon, és tanitdsként meg
is adjak erre azt, az axiomatikus és helyesnek gondolt valaszt, ami az embert létezése
ota izgatja: a HALAL és az ELMULAS vagy esetleg az el nem mulas kérdése. A
legtobb keleti filozofia szerint az ELET a halalhoz képest KAOTIKUS.

Az okori egyiptomiak a HALAL utani LET-et tartottak stabil és 6rokkévalo
IGAZSAG-nak.

A hagyomany szerint Jonas ami magyarul galambot jelent, és mint ilyen a
Teremtd békéjének a szimboluma, a fizikai értelemben vett halal nélkiil tavozott

ebbdl a vilagbol.

7 (BUDDHIZMUS, VALLASOK. AZSIA 45. old. A VILAG VALLASAI, Dr. Sean Mc
Loughhun...Forras Konyvek Ventus Libro Kiado 2006.)
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Bar tobb tényez0 is arra mutat, hogy ebben a révid biblikus torténetben az
irodalmisag a legmeghatarozobb, mégis az Isteni igazsdg, amelyet képvisel,
rendkiviil népszeriivé tette ezt a profétat, ugy a kereszténységben, mint Junusz néven
a mohamedan vilagban is.

Jonas szokni probal az olyan parancs teljesitése el6l, ami az élettel és halallal
olyan erkélcsi Osszefiiggésben keriil kapcsolatba az ego-javal, amit nem képes

feldolgozni.

Kezdetben csak egy igazsaghoz tudja igazitani a cselekedeteit. Az EN
igazsagahoz, amely a parancs pillanataban rendkiviil egysiku. Csak a kényelme és az
¢lete féltése a meghatarozo mozgatodja a cselekedeteinek.

fgy nem is tud kilépni a buddhizmus altal is emlitett érzékelések és érzések
szférajabol.

Az IGAZSAG gondolati kategéridja mar egyfajta rendszert kovetel. Ezek a
rendszerek egymassal érintkezve gyakran egymadsba épiilve sajat torvényiik szerint

kezdtek miikodni.
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A logikai rendtdl és ritusoktol a szinekig

A Biblidban nyomon kovethetd, ahogy a magikus 4ldozatbemutatastdl az

ember eljut az imakig, amelyek ezeket helyettesitik.
Abraham aldozata®, (ami az emberaldozat tiltisanak lett az etikai és jogrendszeri
alapja) mind a judaizmusban, mind az iszlamban méra mar napi imagyakorlatta
lényegiilt 4t, amelyekben az elmondandé fohaszoknak, sajat szerkezetiik van. Az
imak lényegileg elvesztették eredeti aldozati mivoltukat, és 6ndllo szabalyrendszer
szerint kezdtek mitkddni. Ezeknek a rendszereknek filologiai, és liturgiai szabalyai
vannak, amelyek segitségével mas torvényeket hoztak Iétre, mint az aldozat
bemutatdsdnak ritusa.. Mint alapvetd és meghataroz6 viszonyok, aztin ezek a
tarsadalmakat szabalyozzdk, ¢és ennek megfelelden kanonizdlni igyekeztek a
legkozvetlenebbiil haté miivészeti megnyilvanulasi formakat (is).

Egy okori kinai csaszar meghatarozta, példaul, hogy mi képezheti a zenei
alaphangnak is az alapjat, amelyet egy harang (az u.n. csaszari Sarga Harang)
hangjaban allapitott meg. Az Osszes tobbi hangot egy bizonyos rendszerben ehhez a
hanghoz kellett viszonyitani. Ez a rendszer évszdzadokkal megelézte a ma
ismeretes zenei rendszert. Szintén mar az 6kori kinaiak meghataroztak, hogy a sarga
¢s az arany szin kizérolag a csdszari csalad szinviselési jogahoz tartozik.

Kandinszkij A szellemiség a miivészetben® c. értekezésében utal a szinek
hasznalatanak ,,szabad”, és ,tilos” voltara, egyuttal a konkrét targyiassagtdl valo
eltavolodéassal, mintegy kiemelve a kolorit jelentdségét, a mivészetnek az
absztrakcio irdnydba torténd elmozduldsat hangstlyozza.

Elemzését adja néhany alapvetd szinnek, megkisérelvén egyuttal a formaval
egybekapcsolva a miivészet 1ényegét meghatarozni.

A kiils6é koriilményeket, mint a kor meghatarozé szempontjait tekinti fontosnak,
tarsulva a belsd sziikségszeriiségekkel, és végiil leszogezi, hogy a miivésznek

szolgalnia kell a tiszta és 6rok miivésziség elveit az alkotasban.

5% ( El6sz6, 15.0ld. Johannes Itten Zurich 1961 :A szinek miivészete Tanulmanyi kiadas Corvina kiadd
1978)

% (VL. A formék és szinek nyelve 37-48. old. Vaszilij Kandinszkij: a szellemiség a miivészetben
Corvina Kiad6 Budapest 1987)
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Az emlitett sziikségszertiségeket misztikusoknak nevezi. Azért fontos ez mert a
mivészetet szellemi tevékenységnek tartja, st kihangstulyozza egyuttal azt is, hogy
az individualitason tul a kor nyelve €s a miivész nemzetiségének a nyelve igen fontos
komponense az alkotasnak.

Megallapitja tovabba, hogy a miivészetben bar ezek az elemek egylittesen kell jelen
legyenek, mégis soha nem az elmélet jar a gyakorlat elott. A helyzet épp ennek a
forditottja, mert mint mondja, ,,-kiilonosen a kezdetekben- minden az érzelemtol
fiigg".

A muvészet az érzelemre hat, és ezért a hatasat is csak érzelmek révén tudja kifejteni.

Azért emlitettem meg ezt a megfogalmazast, mert mar itt ellentmondasokat
lehet taldlni, nem mintha ezek az ellentmondédsok csdkkentenék a megéllapitdsok
értékét, hanem azaltal, hogy a szellemiség rendje a Logosz rendje, mig a miivészeté
az érzelemé, amely meglehetdsen irracionalis.

Vagyis a Kéosz és a Rend egyiittesen van jelen az alkotasban, ¢és annak
folyamatéaban is.

Kandinszkij az mondja, hogy a szavak ilyen szempontbol, csak jelek lehetnek,
a szinek kiils6dleges jelzései. A szin Iényegét nem lehet se szoval se mas eszkozzel
potolni.

Meégis igyekszik megfogalmazni néhany szin szimbolikus jelentését.
Megemliteném ezek koziil a fehér-fekete szinpart, valamint a kék-voros altala vélt
ellentétét.

A fehéret a kezdetek el6tti Semminek nevezi, mint a lehetdségekkel telitddott
hallgatas allapotaét, mig a feketét, mint a lehetéségek nélkiili Semmit fogalmazza
meg. Ez a jovendd és a reménység nélkiili 6rok hallgatas tokéletes zardsziinete.

A vorosrol és a kékrdl azt mondja, hogy a primitivek annyira kedvelték ennek
a két szinnek az egyiittes hasznalatat, hogy ez az 6 koraig, vagyis a XX. szdzad
elejéig éreztette hatasat.

A Szlizanya voros ruhdja, mely a foldiséget volt hivatott képviselni, és az égi
kegyelmet szimbolizaldo kék kelmét emliti, amelyet évszdzadokon keresztiil igy
abrazoltak.

Ez a megkdzelités hasonlit az ausztraliai varazslo festé¢hez, hisz Maria tobb

népnél is, mint az dsszetartd pozitiv szimbolum van jelen a tarsadalmi életben.
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Kandinszkij a tiszta absztrakcid €s a tiszta realizmus kozotti hatart a végtelen
lehetdségek hataranak nevezi, amely nem mas, mint a szabadsag. Ez minden miivész
rendelkezésére all, de a szabadsag a legnagyobb kotottség is egyben.

A szabadsag is €s a kotottség is a belsd sziikségszeriiségbdl ered.

Ha Johannes Itten értelmezéseit Osszevetjiik a Kandinszkijével, maris szembetlind
eltéréseket fedezhetiink fel.

Anélkiil, hogy az elemzés bonyodalmaba keverednék csak egy szin: a sarga
kiilonbozo felfogasat emliteném.

Ittennél”® a sarga a tulvildg, a csodak, a fény és a Nap birodalmanak
Ebbdl kovetkezik, hogy a sargdhoz, mint a legtobb fényt sugarzo szinhez, az értelem,
a megvilagosult tudas szimboluma tarsithato.

Kandinszkij ezzel szemben a sargat, mint a beteges embert megjelenitd szint
mutatja be, mint bizonyos foldi megkotottséget reprezentald valamit, ami példaul a

A magam részér6l mindkét megitéléssel egyet értek, egyrészt, mert nem
nagyon tehetek mast, masrészt, mert mint ahogy Kandinszkij irta, ez bizony
kultaratol fligg, és raadasul nemzeti kultaratol is.

A nemzeti kultura viszont csak egy bizonyos rendszerben értelmezhetd.

A sarga szin példaul az oOkori Egyiptomban a faradk feje folott, mint
napkorongot megjelenitve, az isteni eredetet jelképezte.

Ez leginkabb Ehnaton ( IV: Amenhotep, vagy Amenophis) farad
hagyatékabol tapasztalhato a legnyilvanvaldbban, hisz a sokisten imadés helyett az
egyetlen Athon kizarolagos kultuszat vezette be. Athon maga, mint isteni személy a
Nappal volt szinonim.

A kiilonleges, Isteni eredetli személy fejét 6vezd arany korong a késobbi
korok miivészetében is megjelenik. Foéként a bizanci miivészetben jatszik kdzponti
szerepet, mind ezekig a mostani idokig.

Ugy vélem, hogy Kandinszkij, mint izig-vérig avantgardda és ezzel eurdpaiva
valt miivész, pontosan ezért és ily modon helyezkedett szembe a sarganak ezzel a

konkrét megjelenitésével, mert nem tehetett mast.

70 (Expressziv szinelmélet 1961, SARGA szin 84. old Johannes Itten A Szinek miivészete Corvina
Kiado Budapest 1978.)
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(Itt megemlitené¢k egy a sarga szinhez kapcsoldodd pszichoszomatikus, am eldzetes
ismeretet feltételezd altalam végzett kisérletet.

Egy alkalommal el6adast kellett tartsak, rdaddsul oromteli, viddm témaval
kapcsolatosat. Az eléadas kozepén az elsé sorban egy lany eldvett egy citromot és
egy zsebkéssel kettészelte és a mellette il masik lanynak adta a felét. Miutan ezt
tette mindketten kezdték nyalogatni €s a savanyu izt6l razkddni is kezdtek. Ram ez
az akcidjuk annyira erdteljes hatassal volt, hogy Osszefutott a nyal a szamban,
tovabba onkénteleniil savanyu abrazatot vagtam, és nem tudtam folytatni a beszédet.

Késobb kivancsisagbol ezt kisérletként tudatosan Gjra megcsinaltam, vagyis
megismételtem, de ezattal mar kicsi gyerekekkel.

Orat tartottam nekik és egyszer csak elévettem egy citromot. Ugyanagy
kettészeltem, és nyalogatas kdzben razkddtam a savanyu iztdl. A gyerekek ugyanezt
tették.

Kovetkezd alkalommal egy masik osztdlyban egy lilara festett citrommal hajtottam
végre ugyanezt a kisérletet. Semmilyen reakcidt nem valtott ki a gyermekekbdl ez a
lila valtozat.

Egy masik hasonld torténet szintén a sarga szinnel és a citrommal
kapcsolatban, amit, ugyan nem kisérletként végeztem, de hasonl6 hatast mutatott, és
mindenképp figyelemre méltonak mondhato.

Romaéniaban a Ceausescu korszak nyolcvanas éveinek elején, amikor mar
szinte semmit nem lehetett kapni a boltokban, egy alkalommal magyarorszagi
barataim latogattak meg, és ajdndékként, tobbek kozott déli gyiimblesoket is hoztak.

Egy ismer6somhoz is juttattunk ezekbdl a gyiimolcsokbol. Amikor elvittiik a
lakasukra, el6hivta két kamaszod6é korti gyermekét ¢és megmutatta nekik a
citromokat.

Megkérdezte, hogy mondjak meg, hogy szerintiik mik azok, amiket elébiik tett.

A két gyermek szajtatva allt és fogalmuk sem volt rdla, hogy mi lehet a citrom.

A kisebbik azt mondta, hogy szerinte krumpli, mire a nagyobbik jol megszidta,
hogy, hogyan lehet ilyen buta, mert a krumpli az nem sarga.

- De hat sarga krumpli,- erdsitette a kicsi.
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Akkor én kettészeltem az egyik citromot és nyalogatni kezdtem ¢és ugyanugy
razkddtam az iz hatdsara, mint szoktam, de a gyermekekbdl ez semmilyen reakciot
nem valtott ki.

Amikor oda adtam, és megkostoltdk azt mondtak, hogy nagyon savanyu ez a
sarga krumpli féleség, vagy micsoda.

Ebbdl a két torténetbdl itt konkrétan a sarga szinhez kapcsolhatéan vontam le
azt a kovetkeztetést, hogy egy szinnek az értelmezése attol is fligghet, hogy milyen
elézetes informaciokat hordozhat az illetd targy, amely magan viseli ezt a szint.

Tovabba meghatarozé lehet, hogy a gyakorlatban, vagy az egyéb
tevékenységekhez kothetéen, vagy az azokhoz kotddd asszociaciok soran, milyen
érzelmeket, érzeteket valthat ki egy kozosség tagjaibol. Es az is fontos lehet, hogy
milyen szerepet jatszhat az adott szin a csoport, vagy kozosség kialakult

hagyomanyaiban.

Kandinszkij, az absztrakciot, mint a szellemiség legkifejezébb modjat hirdetd
miivész, meg kellett szabaduljon minden realista, vagy az idok folyamén valdsagga
valt tartalmaktol.

Szamara olyan szimbolumok keresése valt sziikségszertivé, amelyek
visszaeredeztethetdek a legrégebbi idokig.

Ehhez minden konkrét nem szimbolikus rendszeri jelentést6l elobb meg kellett
szabadulni.

Ez nem lehetett egyszerli és konnyt feladat.

Egyszerre kellett rombolnia és épitkeznie.

A sikban val6 abrazolast, mint a spiritum legalkalmasabb kifejezd lehetdségét
azonban megtartotta. Ez viszont Egyiptomig visszavezethetd hagyaték.

Ugy gondolom, hogy valdjaban az évszazadok hordalékatol —akart
megszabadulni amit a kiilonb6zd korok a miivészetre folosleges teherként raktak és
kozben elvesztddott a Iényeg.

Ha pontosabban meg akarjuk érteni az ortodox hagyomanyt, akkor talan addig
kell vissza kanyarodni, ahol ez a kultira elmozdult a Nilus mentérol.

Nem szandékozok a torténeti kutatdsokba mélyiilni, de mégis néhény tényezd

emlitése nélkiil talan nem lenne teljes a kapcsolddasi rendszer, ami athozta a sikban
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valo szimbolikus ¢és tiszta szinekkel vald abrazolds modot az dkori Egyiptombol
Bizancon keresztiil a XX. szazad elejére, ¢és talan egészen a maba is......

Az mar a torténelem dolga, hogy pontosan kimutassa az Ehnaton kapcsolatat,
a nagyapjat II Amenophiszt ért csapasokat kioszté Egyetlen Istennel, hisz a Biblia és
egyéb torténeti forrasok’ 'alapjan bebizonyosodott, hogy a Mozes vezette kivonulas
1.e. 1445-ben tortént.

A kivonulads emlékezetére iilik meg évrdl-évre a hisvét estéjét, amit hébertil
szédernek, azaz a megel6z0 rabszolga 1ét kdosza helyett a szabadsadg rendjének
neveztek el azokban az idokben. Ezt a szertartast tobb mint ezernégyszaz évvel
késdbb, ¢és ennek a rendnek a szimbolumait a keresztények is atvették, és még hosszu
ideig valtozatlanul meg is tartottak. Maga Jézus'> ezt a rendet tartja be, amikor a
husvéti baranyt elfogyasztja tanitvanyai korében.

A késobbi abrazolasok rendjéhez tartozott Jézusnak az arany koronggal valo
megjelenitése. Kivételt képezett a Romai korai kereszténység, de amikor a birodalom
"keletel6dott”, a bizdnci kapcsolodéassal mar egyértelmiivé valt az aura, vagy mas
néven a gloria mennyei eredetli szimbolumanak hasznélata a nyugat Eurdpéjaban is.

Az pedig Egyiptombol szdrmaztathato.

Ezzel a mennyei eredet abrazoldsanak misztériuma toretleniil keriilt az

egymast kovetd festdgeneraciok birtokaba, mint az akkori idék vizualitdson alapulo,
koz0sség megtartd kultirdjanak a letéteményébe. Ok ennek a kultiranak a specialis
hordozdi.
Lényegiiket tekintve, és az alkotas elmélyiilésének modszerében, ezek a miivészek
talan nem kiilonboztek az emlitett ausztral bennsziil6ttdl, aki pontosan tudja, hogy ha
egyetlen lancszem is kiesik a szellem tiszteletének a rendjébdl, akkor az 6 kozossége
megszinik.

Ugyanezt az utat kovetik mai napig a mar emlitett ortodox miivészek.

Nigel Spivey a BBC televizidés mlisoraban, és annak kiséré konyveként megjelent és

crer

romaiak a kereszténység térhoditdsa utan nem adtak fel egykdnnyen a régi hitiiket, és

"!( Izrael Egyiptomban és a csodas kivonulas IX. old. HAGGADA kidadja OMZSA reprint 1987)
2 (Lukacs Evangéliuma 22.rész 8.-20. vers Szent Biblia)
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régi istenségeik kultuszat. Ennek Theodosius csaszar vetett véget. Az olyan 6si
szentélyeket, mint Delphoi, vagy Oliimpia nem hagytak el addig az ott ¢l6 hivek.
Csak erdszakkal lehetett ennek a gyakorlatnak véget vetni.

A kialakult helyzetet nevezhetjiik kaotikusnak is, hisz egyszerre és szimultan létezett
egymas mellett két teljesen ellentétes vilagszemlélet. Ezeket az egymas mellett és
gyakran Osszefonodott vilaglatasokat nehéz volt szétvalasztani. Léteztek a Romai
birodalom teriiletén nagy szamban helyi vallasi tradiciok is, amelyeket nem lehetett
egykonnyen fOlszamolni. Tehat a rombolas és az épités egyszerre ment végbe
azokban az id6kben is.

., Kis-Azsiaban példaul annyira elterjedt volt a szokds, hogy a téli napfordulé
kérnyéken valamely szolaris istenség tiszteletére valldsos iinnepséget tartsanak, hogy
a keresztény papsdg kénytelen volt erre az idoszakra tenni Krisztus sziiletésének
naptarban is rogzitett évfordulojat, és engedélyezni az , Igazsagossdag Napjanak”™
megiinneplését. A templomok elhelyezésével kapcsolatban pedig kiemelendo, hogy
szamos keresztény bazilikat klasszikus templomok épiiletében, vagy annak romjain
alakitottdk ki, igy hosszanti tengelyiik tdjolasa is az 6si modellek alapjan kelet felé, a
felkelo Nap iranyaba mutatott (innen az , orientacio” kifejezés). Ezek utan
természetes modon meriilt fel a kérdés, hogy a keresztény vallasgyakorlat is
ugyanolyan modon folyjon-e, mint a klasszikus templomokban-képek és szobrok

hathatos kozvetitesével.”

A lényegét tekintve, ennek a jelenségnek, a hozadéka sokkal régebbre mutat a
kereszténység megjelenésénél, és térhoditasanal....igy vélekedik Nigel Spivey a
konyvében.....

Rendkiviil sok vitat valtott ki az korai keresztény egyhazatyak kozott a Krisztus
személye koriili szemlélet is, amely az isteni , avagy az emberi természetét
valasztotta ketté. Ezek a vitdk végiil is oda vezettek, hogy egyszeriibbnek latszott a
templomokban a képek és szobrok haszndlata, amelyek kozvetleniil és hatékonyan
tudtak a helyes hitet, azaz az ortodoxiat sugalmazni a hivek felé. A teologusok
legtobbszor filoldgiai, vagy inkabb a logosz természetével kapcsolatba hozhato vitait,
amelyeknek sokszor nem volt megoldasi lehetdsége, a képek azonnal és hasznélhato

moddon képesek voltak vilagossa tenni a szemléld szdmara.
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A torténelem tanusaga szerint, zavaros idok voltak azok, mert egyrészt a régi
szobrokat ¢s festményeket €s fogadalmi kultikus targyat égettek el és semmisitettek
meg, masrészt, ugyanazoknak a mintdjara jakat kellett 1étrehozni.

A dekonstrukcio, és a hozadékdbol épitkezd 1) formavilag kibontakozdsédnak
idészaka volt az. Ez az idészak még évszazadokig tartott, ami aztdn a képrombolasi
1d6szaknak nevezett torténeti, mivészettorténeti, ¢s ha gy tetszik vallastorténeti
szempontbol is jelentdségre tett szert. Az ikonoklaszta mozgalom, amelyet mar
emlitettem Iényegileg a képek tisztelete ellen iranyult. Teoretikus magyarazatuk
abban rejlett, hogy Isten imadata kiilonbozik a képekétol.

A képtisztelok azt gondoltak, hogy a hivok a Teremtd Istent imadjak, akinek a keze
munkaja mindeniitt lathato, és O bizonyara helyesli, hogy a templomok ikonokkal
valo ékesitése az Ur imadasa szempontjabol helyes és jogos.

A vitat Theodora csaszarnd zarta le, aki azt tartotta a legfontosabbnak, hogy az
ikonok tisztelete és az irdntuk érzett odaadas, elvezeti a hiveket az eredetijiikhoz,
vagyis magahoz Istenhez. Ez aztin tanitdsként épiilt be az ortodox keresztény
vilagba.

Mivel a miivészeket kezdetben a pogany képimadat gyanuja lengte kortil, igy
Bizancban tartdzkodtak att6l, hogy barmit is hdrom dimenzidban abrazoljanak.
Szandékaikat a papsag felligyelete is iranyitotta, amely lényegét tekintve abbdl allt,
hogy az alkotas az isteni 6sztonzés ellenallhatatlan vonzerejébdl kell taplalkozzon.

Szamos eszkdz allt rendelkezésre ennek a célnak az elérése érdekében.
Példaul a megnyult fej abrazolds, vagy a szemek ardnyainak megnovelése, vagy az
ujjak torékeny finomsagu dbrazoladsa, vagy a szinek és a csillogd, vagy az arany
festékrétegek ©nallod jelentés tartalma, amely eldirdsszertien kotelezd volt. Ennek
elengedhetetlen tartozéka volt még a festok lelki €letének az allandé imadkozassal és
meditacios atéléssel valo folyamatos szinten tartasa.

Igy juthattak el addig, hogy némely ikonokrél az a kozhiedelem terjedt el, hogy
a festd csak kozben jart, de igazabol nem emberi kéz festette azokat, hanem maga a
Szent Lélek kozvetitette.

Mint, ahogy az elézdekben utaltam ra, azokban az idokben még nem volt
kiilonds eltérés sem formailag sem tartalmilag a keleti és nyugati kereszténység

abrazolasi rendszereiben.
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Hasonlonak mondhatéak tovabba a képalkotds tematikai és a technikai
megoldasok is.

A felfogés lIényege nem a festésben allt, hanem a képek létrehozo6i inkabb

»irtak” a szent lélek diktalta abrakat. Amolyan tiikrok voltak ezek a festmények,
amelyek felfogtak és tovabb adtdk az isteni fényt. A szlavok példaul az aranyt és a
fényt szvet-nek mond;jak.
A romai katolikus vallas nagy Szent Gergely papatol szarmaz6 utmutatasa alapjan a
képek tanitasra valdak, és olyanoknak kell lenniiik, hogy égeté megbanast érezzenek
a hivek a latasuk altal. Ez abban kiilonbozott a keleti felfogastol, hogy lassan
kialakult a gy6zedelmes Krisztus képe helyett a keresztre feszitett corpus szdnalmat
¢s lelkiismeret furdalast kelté imago-ja.

A Kelet miivészeti felfogasa ugy tlinik, hogy Theoddra csdszarnd tézisével
egyszer, s mindenkorra kanonizalddott és errdl a rendnek is mondhat6d szemléletérol
mindmaig nem is tért el. Ezért lehetett olyan megéllapitast tenni a bizénci
miivészetrél, mint, amilyent a szerzék tettek az Egyetemes miivészettorténet’
kiadvanyban, amelyben sommadsan annyit allapitanak meg, hogy a bizanci jellegii

muvészet az évszazadok soran szinte semmit nem valtozott.

Ettd]l a szemlélettdl tér el a nyugat Eurdépaja a mar a 10, de kiilonosen a 13.
szazadtol kezdve: folyamatosan.

Az eltérést mutato, kialakuloban 1évé hagyomany Nagy Gergely papa nevéhez
¢s tevékenységéhez kothetd, aki egy fajta mecénasként is tevékenykedett a miivészet
¢s a kultura teriiletén.

Ez az orokség aztan a Saint Denis-i apatsagban Suger apat tevékenysége
nyoman még jobban kiteljesedett.

Isten dicsdségére hatalmas épitkezésbe kezdett (1137-1148.-ig épitették az
apatsagot) ¢és a legjobb mestereket hivta meg, akik nagy fesztavolsagokat tudtak

létrehozni a boltiveikkel.

7 ( Egyetemes miivészettorténet, Park Kiado 1999)
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Ugyanilyen befektetésnek szanta a draga festményeket és ¢kszereket, valamint
kodexeket. Mind a bokezii Isten dicsOségét szolgalta.

Még életében akadt ennek a szemléletének ellenzdje a Clairvauxi Szent Bernat
személyében (1090-1153) aki azt hangoztatta, hogy a pompa az idomtalansagéaval
csak eltereli a figyelmet a valodi imadsagrol.

Ezt a szemléletet aztan Assisi Szent Ferenc teljesiti ki, mondhatni tokéletesre.
O is akarcsak Sziddharta, felhagy kordbbi fényiizé életével és jotékonysagot
gyakorolva szétosztotta vagyonat a szegények kozott.

Krisztus passiojat, gyakorolta egész életvitelével és a baratok egybehangzo6 tanisaga
szerint meg is kapta azokat a stigmakat, amelyek Krisztus sebei voltak. Ezeket a
stigmakat késébb egy miivész igy abrazolta, mintha vékony arany fénysugarak
kotnék Ossze Szent Ferenc testét a Krisztuséval, azokon a pontokon, amelyeken a
megfeszitett is sebeket szenvedett.

Ezzel a ténnyel a Gergely papa altal elképzelt, és majdhogynem tanitasként hatra
hagyott kinzé bilintudat eldtérbe keriilt, amelyet segitett az Onfegyelmezés, az
Onostorozas, a bdjt és nélkiilozés, valamint az onmagaba szallas egyéni gyakorlata.
Egyre masra jelentek meg a Krisztus életének eseményeit abrazold a stacioik,
amelyek kozott a leggyakoribbak a passio jelenetei voltak. Ezek mintegy
illusztracioként vezették végig a hivoket, akik Szent Ferenchez hasonldoan
zarandokoltak a természetben és lelki gyakorlatként inkabb az ilyen helyeket
részesitették elényben, mint a templomokat.

Az utakon torténd csodaknak a stacidi viszont emlékeztettek a romaiak
kozkedvelt kultikus helyeire, ahol az utazé aldozatot mutathatott be valamely
istenség szobra el6tt. Teljesen egyéni modon és folajanlasként torténtek ezek az
aldozat bemutatasok. Nem volt kotott liturgiajuk.

Ez is egy olyan aspektus, ami hianyzott a bizanci gyakorlatbo6l.

Nigel Spivey” igy idézi a konyvében Umberto Ecot errél a gondolatrdl:.....” a
kozépkori Europa lakoi olyan vilagot orokéltek, amely telve volt isteni utalasokkal,
emlékeztetokkel és rejtett felhangokkal, Isten megnyilvanuldsaival a dolgokban. A

természet a heraldika nyelvén szolt hozzdjuk: az oroszlanok, vagy mogyorofak tobbek

™ ( Latni a lathatatlant 233.-236.0ld Vildgteremté Miivészet BBC Konyvek Gabo Kiadé 2006)

128



voltak annal, aminek latszottak, a griffek pedig éppoly valosagosak voltak, mint az

oroszlanok, mivel azokhoz hasonloan egy magasabb rendii igazsag jelei voltak.”.....

Minden templom eldljardja lassanként céljaul tlizte maga elé a festmények,
szobrok rendelését az egyhaza és ezen beliil sajat temploma szdmara.

Azokban az id6kben jelenik meg a polgar, aki szintén aldozati oltarképeket és
oltarokat adomanyoz a templomnak, amelyen gyakorta megjelenik magénak az
adomanyozonak a képmasa is.

Ezekbe a képekbe rengeteg szubjektiv elem és narrativitas keriilt, és ez lassan,
fokozatosan: hagyomannya valt.

Valoésagos versengés alakul ki az adomanyoz6 polgarok kozott, hogy ki teszi a
tokéletesebb felajanlast.

Ez kezdett visszahatni az alkotasokra és meghatarozta a miivészet szemléletét is,
ugyanis az valhatott a legkivalobb miivésze, aki a legtokéletesebb képet tudta festeni.
Ezt a jelenséget is, mint okori gordg, vagy réomai tradicidt, hozadéki orokségiil
kaptak a milivészek.

( A poliikleithoszi” szemlélethez hasonlithatoan, egyre inkabb megjelenik az
eszményitett ember, €s a kdzépkor suta €s anatdomiat mell6zd, csak a hit szempontjat
szem el6tt tartd Krisztus korpuszok helyett, Michelangelo mar atlétat idézo tokéletes

idomu heroszt farag egyik ilyen megjelenitésen.)

Ez az orokség mar a MUVESZ és vele egyiitt a miivészet igen erds
individualizalodasahoz vezetett, amilyennek nem lehettiink tanti a Bizéanci
Birodalomban, ugyanis Constantinus egy keresztény szemléletli varost épitett,
amelyet nem ,,terhelt” az ilyen fajta 6kori hozomany.

Bizancot az oroksége inkabb az egyiptomi sik abrazoldsi modhoz és a liturgian
keresztiil a kozosségi szigoru rendhez kototte.

Ez tehat Iényegesen eltért a nyugati kialakult szemléletmodtol.
Ennek az eltérésnek a neve egybeesik egy masfajta rend kialakulasaval, amit kés6bb

humanizmusnak neveztek, és amelynek a kozponti szerepldje a kezdeti politeista

" (EMBERIBB AZ EMBERINEL, POLUKLEITOSZ ES A TOKELETES TEST, 72.0ld. Nigel
Spivey :Vilagteremté Miivészet, BBC Konyvek Gabo Kiad6 2006 )
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Onigazold mitoszok utdn az EGO lesz, azokban az id6kben, aminek a hagyomanya
aztan ativel égészen ezekig a mostani az idokig.

A jelen Eurdpajaban és az Uj Vilagban, (ahogy a bevandorlok Amerikat
nevezték, és amelynek a polgarsaga a kozépkori Velence polgarsagahoz hasonloan
tehetdssé valt, és ezzel egy idoben mecénassd is, de lzleti alapra helyezve a
mivészet tdmogatasat a felajanlasok helyett) a konzum szemlélet generalta
elidegenedés, és a mar emlitett elvarazsolatlansdgbol fakadé mitosz keresés
tarsadalmi jelensége nyoman, a miivészetben is kialakultak az un. magdnmitologiak.

Csakhogy, amint azt mar kifejteni prébaltam: a mitosz a kaosznak amolyan
diagnosztikai, ismerteto jele.

Ahol kdosz van, az értelem keresi a megoldast. Vagyis a rendet.
Ma viszont feltevédik a kérdés, hogy kell-e még az olyan miivészet, amelynek a
tokéletes abrazolas a célja?

Egyaltalan kell-e abrazolni, ugy, ahogy azt eddig értették az emberek a
miivészettel kapcsolatos elképzeléseikben?

Az erre adott valaszok mar a XX. Szidzad elejétdl merdben eltérnek
egymastol.

A kezdeti korszakban, az avantgardban adott valaszok erre a kérdésre inkabb a
meglévok tagadasaval és valami Uj kifejezési mod kizérdlagos jogosultsdganak a
bizonyitasaval foglalatoskodtak.

Tehat a kérdésre adott megfogalmazasaikban inkabb szentenciaszerlien
nemlegesek voltak 6k is.

( Kivételként emlithetném meg Giorgio De Chirico’® miivészetét, amelyet én gy
szemlélek, mint egy igazi eurdpai programot, amely az 6kori hagyatékon keresztiil az
egész olasz reneszanszot és barokkot, meg realizmust is magaba dlelve képes volt
egy olyan gondolati szintézisére ennek a problematikdnak, amelyet Osszevetve a
legmodernebb kor szemléletével, vele azonosulni tudott, és ezzel tokéletes képi

vilagot sikeriilt 1étre hoznia.)

76 (Olasz festémiivész 1888-1978. A Metafizikus szemléletmod jelentds képviselSje- A Miivészetek
forradalma, Egyetemes Miivészettorténet Park Kiadd 1999)
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Arthur C. Danto’’ napjaink mivészetére, azaz a meglévd NEM
MUVESZETRE a kévetkezd formulat hasznélja, mint torténeti tézist: ,, perceptudlis
ekvivalencia megtaldlasa”, vagyis szerinte a XX. szdzad elejére a festészet és
szobraszat feladatat a film vette 4t €s a narrativitastol a képzOmiivészet kezdett
feltiinden elfordulni.

Ekkor azonban Ohatatlanul feltevodott a kérdés, hogy mi maradt A
képzOmiivészek szamara, azzal hogy a miivészet katarktikus élményt ny;téd faklyajat
mas technikak vették at.

A szerzd itt utal Matisse 1906-0s portréjara, amelyet feleségérol festett zold
orral.

Felteszi a kérdést, hogy mi tortént a miivésszel?

Netan elfelejtett volna festeni? Vagy meg6riilt? Esetleg visszaél a
tehetségével, hogy megtréfalja és kigunyolja a gyljtoket és kiallitasrendezoket?

Danto megallapitja, hogy ekkor mar jarvanyszeriien terjednek az efféle
targyak, amelyek kétségkiviil festményeknek nyilvanithatéak, de valamiféle
magyarazat sziikségeltetett a 1étezésiikre.

A szerz6 a zavarodottsag sz6t emliti a miivészetben bekovetkezett
,diszkrepanciara”.

Ha ezt szOmagyarazattal kellene megnevezzem, akkor a szerzdvel egyiitt, valamiféle
nem kellemes szétszakadasrol, hasadasrol kellene beszéljek.

Valami mér nem jo. Mar megszakadt. Elszakadt egymastol az elmélet és a
miivészi gyakorlat.

Es mind a kettd egyuttal a valosagtol is elszakadt.

Vagyis 0j elméletre volt sziikség a miivészetben.

Az abrazolas egyre inkabb a filmé lett, mig a képzomiivészet kifejezni akart.

Matisse z0ld csikja a felesége orran azt akarta lattatni, amiként az asszony
irant érzett, nem pedig abrdzolni akarta 6t.

Arthur C. Danto ugy vélekedik, hogy mivel a miivészet is egyfajta nyelv és
mint ilyen, csak akkor lehet sikeres kommunikacids forma, ha be tudja mutatni a
targyat, amelyhez kotodik.

Az elméletnek érzéseket tulajdonitani nem lehetséges.

77(96-111 old. A Miivészet Vége Arthur C. Danto: Hogyan semmizte ki a filozéfia a miivészetet?
Atlantisz kiado, Budapest 1997)
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Minden nézé masként kovetkeztethet a festd érzéseire, amelyeket az kivetit a
vasznara.

Ez a jelenség nyugtalanitd kérdéseket halmozott fel és gongyolt maga el6tt.

Foként azutan kezdett ilyen formaban meghataroz6 gondolatta valni, miutan a
képzomiivészetben a targyak mar egyre kevésbé voltak felismerhetdek, végiil az
absztrakt expresszionizmusban mar el is tlintek, majd a szuprematistdk ennél is
tovabb menve a puszta érzelemnek a barmilyen targytol valo elvonatkoztatott, teljes
lecsupaszitasat igyekeztek megjeleniteni.

fgy, miutan a targy nélkiili érzések kifejezése és a hozzajuk tarsuld 1étezd
miivészet, mint erdteljesen szinre 1€pd valdosag megjelent, amelyben az 4brazolas
semmilyen szerepet nem jatszott, maganak a mivészetnek a definicidja igényelt
valtoztatast.

Ilyen forman az egész miivészettorténet mas értelmezést nyert.

A képzoémiivészetnek nem volt tovabbra olyan technikdja, amellyel a kifejezést oly
moédon kozvetiteni tudta volna, mint a film.

Ugy tiint, hogy a lehetdségek besziikillésével a képzémiivészet
fejlodésképtelenné valt.

Danto itt megjegyzi, hogy voltak olyan miivészeti iranyzatok, amelyek
néhany honapnal tovabb nem maradtak fenn.

Minden egyes korszaknak sziiksége volt igen bonyolult elméletre, olykor
rendszerre, hogy az igencsak minimalista targyakat atsegitse a miivészet sikjara, és
foként a mitkereskedés rendszerébe.

Azonban ezzel az érzések és kifejezések megjelenitése meglehetdsen
eltavolodott az elmélettdl, amely Onmagdban talsdgosan sovanykanak bizonyult,
ahhoz, hogy az magyarazatot tudjon adni, akar az avantgard stilusok igen gazdag
aramlésara.

A régi modell tehat 6sszeomlott, és jra eldtérbe kertilt a Platoni kérdés, hogy
tulajdonképpen mi is a miivészet.

Ezért hat a nyugat eurdpai gondolkodas szerint sziikségessé valt egy filozofiai
rendszer, amelyben a miivek értelmezhetdek, amely rendszer egyuttal legitimizalja a
kialakult helyzetet.

Ez a kérdéskor végig kiséri a XX. szdzadot.
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A mivészettel kapcsolatos megitélés kezdett olyan lenni, mintha a miivészet
Iényege abban allna, hogy sajat 1ényegét keresi, mikdzben elutasit a sajat kérdésére
adhat6 minden lehetséges valaszt.

Annak vagyunk tanui, hogy az érdekelt kultarkorok és a miivészet koré
szervezOdott gazdasagi szféra és a befogadok kozott is egyre mélylild torés
keletkezett.

Ez a torés még nagyobb, ha a koztudat szempontjabol kozelitjiik meg a
miivészet 1ényegét.

A koztudat reflexigja a mivészetre bizonyos kanon nyujtotta
szabalyrendszerben lehet optimalis. A mu akkor érheti el hatisat, ha a rendszer,

amelyben sziiletett, ismerds lesz a befogadd szdmara.

A népi kultarak — egymastol tavol 16v6 régiok — elvesztették, ahogy Abrahdm

aldozata 1is, eredeti jelentésiiket, de mindmadig fennmaradt valamilyen- fajta
rendszerlik, amely fOként a miivészetben-népmiivészetben dekoddolhatd, azonban
ehhez mar specialis képzés kell. Az 0.n. nép korében ezek az eredeti értelmiiket
vesztett rendszerek ma mar csak ,mintakban”, ,formakban”, tanclépésekben,
zenében mint esztétikum, vagy mint élvezet vannak jelen, és senki nem gondolja azt,
hogy esetleg egy kalotaszegi(farsangi) legényes tdncnak mondjuk egy nyari
szinpadon eldadva esetleg betegségiiz6 funkcidja lenne (vagy lehetett egykor).
Pedig mindenfajta kezdet a miivészetekben valamilyen nagyon konkrét célt szolgalt
¢és elképzelések kapcsolddtak hozza arrdl, hogy mire jo, minek és kinek mit hasznal,
milyen kozosségi célokat szolgdl. Ilyen értelemben nincs kiilonbség az Altamira-i
barlangfestészet, a barokk oltarképek, a futurizmus €s a szocialista realizmus kozott.
Mindegyik a létrehozok érdekeit szem el6tt tartva a felhasznalt jelek rendszerét
alakitotta ki gy, hogy az megfelel6 legyen a sajat befogad6i, mondhatni kdzénsége
szamara.

Az o6kori Egyiptom talan kivétel ez aldl, hisz a miivészete 1ényegét tekintve
leginkéabb tobbnyire nem az €16k, hanem a holtak szamara késziilt.

Az ember a folyton pulzalo, liikkteto ¢€let jelenségei koz¢, amelyek szdmara a
razadulé végtelen pillanatok kaoszat jelentik, kénytelen mértékegységeket,

tajékozodasi pontokat létrehozni. Ez olyan tevékenység, amelynek segitségével
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megprobalja a sajat torvényeivel magyarazni a kozmikus torvényeket. Ez a mérce
viszont nem bizonyult tokéletesnek a KAOSZ-nak vélt nem tudas mérhetdségére.
Ezért hat sajat filologiai-miivészeti kanonokat 4allit, amelyeket pontosan tud
definialni.
A kaosz egyfajta megnevezhetetlen aktivitast jelent szemben a rendszerrel, a REND-
del.

Az ember torténetében ilyennek értelmezhetdek a forradalmak is.
A dinamizmus jegyében keletkeznek egy a céljatdl eltért (nek vélt) rendszer ellen,
amely tarthatatlanna valt immar, csakhogy az ujabb célok, amelyek a latszolag
spontan mozgasbol jonnek létre, azonnal Uj torvényszeriiségeket eredményeznek.
Ezek soha sem azonosulnak az el6z6 REND-del, de még magaval az aktussal
szemben sem, amely Oket hozta 1étre. Igyekeznek létrehozojukat azonnal az alantas
szféraba taszitani, mert a keletkezd 1j rendszer nem tlri az Onmagat létrehozo
anarchiat, vagyis a KAOSZT. (ana arche — visszautalast jelent a kezdetekre.)
Ilyen volt talan Adam paradicsomi esete is, de ilyen volt a francia forradalom és az
1956-0s magyar forradalom is, amely rovid 50 év alatt mar tobb megbélyegzést és
ujraértékelést érhetett meg. (Az 6rokosnek hitt REND birodalmaban csak pejorativ
jelzokkel illetett kaosznak mindsitett jelenség volt, amelyet a vilag
legtermészetesebbnek tiiné médjan a nagy TANACSRENDSZER hadigépezete volt
hivatott helyreéllitani.)

A rend-elvi tarsadalom, vagy éppen a felbomlott tarsadalom kaotikus talajan
létrejott 1y rend, altaldban keményen biinteti a szembeszegiiloket vagy
forradalmarokat.

Ikarosznak, Prométheusznak, Pet6finek halni kell, de ebben a sorsban osztozik a 16
(mint felségjelen €s legfobb termelési szimbdlumon alapul6 tarsadalmi érték) tolvaja
is egy adott tarsadalmi rendszerben. Nem magaért a tolvajlasért, hanem a rend

szimbolumanak megsértése miatt valik foblindssé.

A KAOSZ tehat alantas és dinamizmusaban emberi mércével szemlélve inkabb
horizontalis, mig a kaotikust a rendre valtoztatni irdnyuld torekvés, a maga
erkolcsiségében, keresett mércéiben és torvényszeriiségeiben, felsdbb rendi, vagy,

ha ugy tetszik, transzcendens és vertikalis.
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Ez a témaja, és egytttal a tartalmi rendszere is az eredetmondéknak. Mintha
allando6 jelleggel a ,,primitiv”’ térzsek olyan Osi céljai fogalmazédnanak meg ilyen
forman, amelyek az ismeretlen domesztifikalasara, birtokba vételére irdnyulnak.

Ezt a tevékenységet eredetmitoszokban, ideologikus formaban tudatositottak,
amelyet aztan hiven tiikroztek a mivészeti rendszerek is. Ez egyiittesen HIT-et
eredményezett, amelynek aztan létrejott a sajatos kommunikacios rendszere. Ez
mindenek eldtt abbol az igénybdl sziiletett, hogy a természet megfigyelt jelenségei
kozott antropomorfizalt kapcesolatrendszer teremtddhessen, és a gyakorlatban hasznat
lehessen venni. Ez maga a magia gyakorlata (a homeopatia), amely hasonldsag-
utdnzas alapjan probal beavatkozni-vardzsolni, egyuttal j rendet teremteni. Ebbol
szliletnek a miivészeti rendszerek is.........

A Kéosz ¢és a Kozmosz a vizszintes és a fiiggbleges metszéspontjan
talalkozik. Ezeken a pontokon lényegiil 4t a profan fenségessé. Az anarchikus helyzet
kinalja a lehetdséget ezeken a kardinalis pontokon a megdicsdiilésre. Prométheusz az
¢gbdl lopja el a tiizet, hogy szétossza az alantasabb szféraban az emberek kozott.

A rendet alapvetden egy emberi tevékenység céljaként ¢és annak

figgvényeként a megvaldsuldsra iranyuld végeredményeként foghatjuk fel, ami az
ellentét-parja nélkiil aligha lenne az, aminek megnevezziik. Ez hatvanyozottan
érvényes a tarsadalmi-kulturdlis definicidkra is.
Ilyen értelemben a kigyé betdlti szerepét a TOTALIS NYUGALOMBAN HONOLO
és OROKKON MOZDULATLAN EDENKERT-ben, és az el6remutatd erkolcsi
folemelkedéshez vezeté 0j dimenziok felé konvergalé KAOSZ megteremtdjeként
nélkiilozhetetlen elemmé valik.

Pal apostol vagy Theodora’ csaszarné példaja egyetlen élet keretén beliil
igazolni lattatja, amint a horizontalis, mennyiségi és buja kaotikus allapotbol egy
mindségi atlényegiilés kovetkezik be, ha olyan kardinalis ponton érintkezik az
¢letutjuk a vertikalitdssal, vagyis a fentrdl érkezd, vagy felfelé mutat6 REND-del,
amely érintkezés révén mar tobbé nem létezhetnek a promiszkuitds és pragmatizmus
allapotaban. Ezt példazza Augustinus élete, vagy akar egy egész sor katolikus szentté
(Assisi Szent Ferenc, Szent Origenész stb.), de hasonldsagot mutat a miivészet

tertiletén, akar Liszt Ferenc ¢életutja is.

¥ (Egyetemes egyhéztorténet eléadasok dr. Juhasz Istvan Kolozsvéri Protestans theologia 1973)
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A kiilonbség csak a kifejezési formaban rejlik.

Meggydzodésem, hogy ha egy életiton beliil az alantas horizontalis nem
talalkozik a katartikus vertikalis iranyultsaggal, akkor az iligyes és tehetséges
tytktolvaj szerencsés esetben uzsoras bankar lesz vagy korrupt polgdrmester. Még
szerencsésebb esetben kiilsd tdmogatassal egy észrevétlen egyszeri ember tud
maradni, ami egy mindségi fejlédést jelent. Ez esetben csak sajat életének
foszerepldje a kaotikus ember, de egytttal elveszti a mozgékonysagat. Viszont az
intuitiv kaotikus elme, ha tehetséggel parosul, és a kaotikus kiiszobén tullép, a tolvaj
ligyességi adottsagai kamatoznak. Tehetséggé duzzad, és végiil megdicsaiil.

Pet6fi ebben a stddiumban, ilyen megdicséiilten, mar nem nyughatatlan
vandorszinész, hanem eszme.

Ikarosz a tudatban elébb mitosszd, majd epikai miivé csontosodott, holott a
jellemzdje a dinamikus rendezetlen tett volt.

A Kdaosz szili meg a rendet, ahol a szerepek fOlcserélédnek, ¢és a
dinamizmusbo6l elmozdithatatlan szabaly lesz.

A REND tehat eszmei-szellemi természetii és statikus.

Prométheusz, a tolvaj kultirhdssé mindsiil és o6rokké a Kaukazushoz lancolddik.
Ebben az allapotban a szerepek tobbé mar nem folcserélhetdek. Prométheusz mar
nem cselekedhet. A dinamizmusa, amely az istenek vildgaban kéoszt idéz6 ziirzavart
keltett, a kaotikusnak mondhaté lopas mozzanata utan a vertikalitassal, vagyis a
magasabb erkdlcsiséggel valo talalkozassal: atlényegiil.

Mar nem lopas, hanem szellemi természetii jotett. Mindsitett cselekvés, amely 6rokre
rogzil.

Pet6fi” tévedett, amikor a vilagszabadsigot SZENT-nek nevezte. A
szabadsagnak a szabadsig maga az egyetlen attributuma. A SZENTSEG fogalma
pedig parancsolatokhoz, szabalyokhoz kotott ritusokban nyilvdnul meg, ¢és
orokkévalo.

Romantikus allaspontjaban akkor nem tévedett, amikor a két fogalmat 6ssze akarta
egyeztetni, hisz nem tett egyebet, mint megprobalt a FENNKOLT-ség gondolati-

eszmei allapota fel¢ irdnyitani, és azzal 0sszeegyeztetni egy feudalis rendbdl kitérni

7 (Egy gondolat bant engemet , Petéfi Sandor)
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akard vagyat. A fogalom hasznalata pont abbol a rendbdl kdlcsonzott, amit meg
szeretett volna donteni.
Zsenialitdsa épp abban rejlett, hogy ezt neki sikeriilt, szinte elékép nélkiil, a

miivészet szintjén megvalositani.

A forradalmi mozzanat a maga minden dinamizmusaval egyiitt is, nem egyéb,
mint valami rendezetlen és kaotikus mozgas két rendi allapot kozott.

Ez a dinamizmus lehet egyszerre rombol6 és épitd, vagyis két irdnyba mutat: a
dekonstrukcid, és az ebbdl szarmazé ) mindség iranyaba, amit konstrukcionak lehet
nevezni.

Mozesnek a pusztidban Osszevissza szabdlytalanul kéborld embertdmegét,
amely gyakran a teljes kaotikus tobzodasban leli oromét, végiil a vertikalis
természetll parancsolat teszi néppé, €s ettdl talalja meg igazi arculatat.

Az alulrél nétt felfelé torekvoen novo valamikor fa allapotbol a kézbe keriilt
bot suhintasara viz fakad a sziklibol, de az erd, amely mozgatia FENTROL
szarmazik, mint ahogy fentrdl szarmazik az életet alapvetéen megreformalod eszme ,
a TIZPARANCSOLAT is.

Az életben és mindennapi gyakorlatokkal jaro tudatban a rend, a DEFINITIVITAS

szabalyait igy 6ltheti magéra.

A REND = TARTALOM, FORMA, HARMONIA
A KAOSZ = NYUZSGO DINAMIZMUS

A nyiizsgés terminust hasznalom, mert barmilyen periodicitds, ha fellelhetd egy
barmilyen mozgasban, az mar a REND vilagahoz tartozonak mindsitheto.
Mendelejev® igy tudta sikeresen meghatarozni az atomok mozgésai szerint az
elemek periodikus rendszerét, hogy felfigyelt a rendezett mozgasokban rejld
periodikussagra, ¢€s, ha néhany elemet ismert, de a tobbit nem, meg tudta nevezni az

altala nem ismert hianyz6 lancszem tulajdonsagait.

% (Dimitrij Ivanovics Mendelejev orosz vegyész, a periodusos rendszer meghatarozoja 1834-1904.)
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Ha az ilyen rendszerez6 gondolkodast vessziik az emberi viszonyitasok rendszere
alapjaul, akkor ilyen értelemben a Kdosz is a tudat sziileménye, hisz 6rokosen a
rendhez viszonyitjuk.

A természetben az ¢let a fonnmaradés funkcioin tilmenden rendkiviil sokrétii
szin és formajelleget 6lthet magéra, amit a tudatunkkal Mendelejevhez hasonloan a
konnyebb megérthetdség feltételeit szem eldtt tartva igyeksziink rendszerré,
szamunkra torvényszertiségekké fogalmazni, és ez altal mintegy meg is mereviteni.
Az emberi élet keretei végesek, és igy az eligazodas kényszere miatt kénytelen az
elme a valoszintitlenségeket és kiszamithatatlansagokat kutatni.

Mihelyst valamilyen 0 informacié keriil a tudatba a maga dinamizmusaval
reagilva a RACIO azonnal a REND részévé teszi azt, ami a maga
torvényszerliségeivel jol definialhato.

Mar az Okorban lejegyeztek a vilag keletkezésére vonatkozo allapotokat,
amelyek uraltdk az univerzumot. Ezek csak elképzelések, és eléggé rovid tartalmuak
vagy antropomorf jellegliek, ugyanis a gondolat kozlésének filologiai szabdlyai
vannak, és ezek a szabalyok egyrészt a gondolkodoval egyidejiiek, masrészt
korlatozzak magat a gondolatot is.

Ilyenforméan nem ritkan a sziiletés emberi megnevezhetdségi aspektusdhoz kotédik a
fizikai viligrend el6tt 1étezett NEM-VILAG- kép is.

A kaosz tehat Gigy viszonyul ezekben a mitoszokban a rendhez, mint sziiletés
elotti allapot a sziiletés utanihoz.

A megsziletett vilag akdrcsak az egyén rendelkezik a fizikailag rogzithetd és
megfogalmazhat6 adatokkal.

Az egyén ¢és a Vilagrend is rendelkezik sajat tomeggel, kiteljesedéssel,
hémérséklettel stb. Az egyén még ezeken kiviil jogokkal is az adott tarsadalomban.
Van ujjlenyomata, sajat hangja, vérképe, haj és borszine, szemszine, melyeket
ezekben az iddkben: jegyzOkonyvben rogzitenek. Noha minden ilyen adattal
rendelkezett mondjuk 2 draval sziiletése el6tt is, jogi értelemben mégsem nevezik a
torténés elott: fizikai személynek.

Attél a pillanattol, ahogy a sziiletés ténye bekdvetkezik, egy rendszerben

talalja magat, ahol szabalyok és torvényszerliségek érvényesiilnek, amelyek késébbi
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1étét determinaljak. (Sziiletése eldtt mas térvények szerint 1étezett, de nem volt
megnevezve, nominalizalva.)

Ha ugy tetszik a GENEZIS masképp a vilag teremtéstorténete és néven valo
nevezése jatszodik le minden egyes sziiletd 1ény létrejotte koriil.

Ezt a kiilonb6zo mitologidk kiilonbozoképpen tartalmazzak, de kozds benniik az,
hogy mindegyikiik valamilyen OSELV koré szervezédve bontakozik ki a sajat
torvényszerliségei szerint, és 1étrehozza mindegyik azt a rendet, amelyet sajat belsd
szerkezetiik szerint a VILAG RENDJENEK neveznek el.

A vilag rendje jelen tudasunk szerint valamilyen allandé korforgasban

percipialhat6. A korforgasnak pedig van egy magja, egy tengelye, ami koriil
tulajdonképpen ez a mozgas megvalosul.
Ez a kiilonb6zd kultarakban kiilonbozéképpen jelenik meg. Ez a megjelenés, vagy
megjelenités, lehet egy targy is, mint a napi gyakorlatbol atvitt és atlényegitett
eszmehordoz6. Az archaikus eredetre vald tekintettel megsziinik, mint eszkoz, és
mar, mint szimbolum kertiil 4t a legésibb mondakba, hogy aztan tulélve évezredeket
akar a legujabb kori mitoszokban is felbukkanjon.

Mozes torvényt csinald, vizet fakasztd, és a faradi Onkényre csapassal
valaszold botja még a XX. Szézadban is folbukkan mas mindségben, de szintén Uj
vilagrendet teremtd szimbolumként.

Osszességében elmondhatjuk, hogy az ilyen szimbolumok az eredeti
gyakorlati jellegilk utan, miutdn a gyakorlati jellegliktél eltérd tartalmakkal
telitddnek, igen erdteljesen beépiilnek a tudatba, ahol meghatarozott rendszeren beliil
foglalnak helyet és végiil onmaguk is a rendszert meghatarozé elemmé vélnak.

A mar emlitett Vajda Maria altal gyQjtott és kiadott néprajzi leirdsban
olvastam az 1960-as évekbol, amelyben egy pasztor azt nyilatkozta, hogy ott van a
vilag kozepe, ahova a botjat szurja.

Itt tulajdonképpen egy tdmaszkod6é mozdulatnak lehetiink a tanti, de mivel a
pasztor allando jelleggel horizontdlisan vandorol, sajat egdjaval egyiitt sziinteleniil

magéval hordozza annak a kdzosségnek a vilagkozép fogalmat, amelyhez tartozik.

Az 1980-as  években  kezdett  érdekelni  egy-egy  karakter

megfogalmazhatosaga. Ezért néhany ember kiilonbozé ¢életkorabol szarmazo
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fényképeit hasonlitottam G6ssze. Megkérdeztem toliik, hogy melyik az igaz, mert a
kiilonbozd életkorban a karakter is valtozhat.

En magam a sajat fényképeimen csak felidézni tudom a 10-20-30 évvel ezel6tti énem
lényegét, de minden esetben ugy gondolom, hogy a korabbi, mar idejét multa.
Masokra vonatkoztatva, inkabb a rendszerezd gondolat volt az, amellyel olyankor a
megkérdezett igyekezett meghatarozni 6nmagat.

A kisérletemmel tovdbbhaladva megkérdeztem azokt6l az emberektdl, hogy meg
tudnak-e nevezni olyan formdkat vagy szineket, amelyek egy-egy lelkiallapotuknak
felelnek meg. Szinte mindegyikiik igen széles spektrumban hatarozta meg 6nmagat.
A hegyes-szuros agressziv formaktol, amelyek voros szinl karaktert 6ltenek, vagy a
sargat feketével tarsulva, vagy egészen a lagyan hullamzo szelid kék szinig, mindent
a sajat tulajdonsagaik hordozdjaként véltek a kérdezettek felismerni.

Arra a kovetkeztetésre jutottam, hogy ezek rendezetleniil 1éteznek mindenkiben, de a
torvények elfogadasara iranyuld akarat az, ami végsd soron a személyiséget az adott
idében meghatarozza.

A kisérleti jellegli keresgéléseim abbol fakadtak, hogy igyekeztem megtudni, hogy
miért is festek valgjaban, és mi az, ami ezt kivaltotta belélem.

Kénytelen voltam masokat figyelni, mert az konnyebb feladatbak tiint, mint az
onmagamra vald koncentralas.

fgy azt allapitottam meg, hogy rendkiviil sok apré latszolag 6nallo és spontan 1étezd
komponensbdl szervezddik egésszé egy ember.

Ezt probaltam képileg megfogalmazni — tobb- kevesebb sikerrel.

Mikozben ezt a keresgélést végeztem, arra lettem figyelmes, hogy a méhek élete
kitind illusztracidja a gondolataimnak. A rajzadsuk valami képletes kaotikus
allapothoz hasonlithato.

Kiszakad egy meghatarozatlan szamu egyed a rendszert képezo csaladbol, és spontan
keresi az 0 helyét az éltala elfogadhaté vilagban. Osztoneiktél hajtva keresnek egy
Uj matkat, amely biztositja szdmukra a fonnmaradast. Ha az dsszevissza ropkodésiik
soran erre rataldlnak, megkezdddik az Uj szervezddés, és a kaoszbol a biztos
stabilitast jelentd rend szinte szervezeti szabalyként miikddteti tovabb az életiiket. Ez
nyujtja szamukra a biztonsdgot, és szinte vardzslatszerlien szlinik meg minden

zlrzavarnak latszo ropkodésiik, mihelyst ennek az 0j rendnek alédvetik magukat.
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( A kérdés annyira izgalmasnak latszott, hogy méhészekkel is konzultaltam.
Tobben is allitottdk, hogy a kirdlyné/matka elpusztuldsanak esetén a méhek kozott
teljes ziirzavar keletkezik. Agresszivvé, ¢és kiszamithatatlannd valnak, és teljes
zavarodottsag lesz urra rajtuk. Egy ilyen kicsiny lény, amely egy bonyolult, és
bizonyos szempontbol az emberéhez hasonlithaté rendszerben él, azonnal elveszti a
tajekozodasi képességét is, ha a rendjének a kdzponti tényezdje megsziinik. Azt is
elmondtdk a méhészek, hogy ilyen esetben tenni szoktak egy 0j kiralyn6t a kaptarba,
de az elején egy elkiilonitett dobozkéban, mert semmi garancia nincs arra, hogy az uj
kozponti elemet, mint rendet el is fogadjak ezek a titokzatos rovarok. Lehetséges,
hogy megdlik, ha nem alakult ki egy rend, amelyben megszokjak az uj matkat, vagy,
abban az esetben is, ha nem tetszik nekik.

Ilyenkor tovabb fonnmarad a zavarodottsag allapota, mindaddig, amig ki nem
nevelnek maguk koziil egy 0j anyat, és azutan e koré szervezddve helyre 4ll a rend.

Olyan mintha egy tarsadalmi modell utdn késziilt forgatokonyv alapjan miikkodne
a szervezettségiik. (Nehéz Gyula szazhalombattai, Kerékgyartoné Melinda, egri, Biro
Csaba parajdi méhészektdl, és masoktdl szarmaznak az informécioim.)

Persze az evolucio soran a rovarok sokkal hamarabb léteztek, mint az ember, de a
kaosz és rend fogalmi parost az ember alkotta meg.

Tovabba azért is tartom érdekesnek a méhekkel kapcsolatos dolgokat, mert
teologiai szempontbol is bizonyos kérdésfelvetéseket hordoznak magukban ezek az
izeltlabuak.

A judaizmus a méhet magat tisztatalan allatnak tartja, de a terméke, vagyis a
méz: aldast hordoz magan. A tejjel, mézzel megjelenitett Kanaan, az fgéret Foldje,
vagyis a ziirzavaros idékben vald céltalannak tiind vandorlas kozepette a kivetiild
pozitiv jovokép, mint a biztonsaggal és a renddel 6sszekothetd szimbdlumok kapnak
itt jelentést €s jelentdséget.

A kereszténység el6hirndke, Kereszteld Szent Janos pedig saskakkal és erdei
mézzel taplalkozott, és tanitdsaival O is elére vetitette a rossz, és szolgasdgban
szenvedok szabadulésat.)

Vizuélisan az ember szamara azonban egy kinyitott méhkaptar a kdvethetetlen

mozgasu egyedek sokasdga miatt kaotikus benyomast kelthet.
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A tudatunk az, amely tapasztalati uton felfedte, hogy a méhek csak latszolag
¢lnek kaotikusnak tind életet, valojdban nagyon bonyolult jelzéseikkel egy igen
komplex rendszert hoznak létre, amely genetikailag indukdlva van minden egyes

egyedbe, és az biztositja a tulélésiiket.

Nos, ehhez probaltam hasonlitani a tarsadalmat, és tovabbmenve azt
gondoltam, hogy minden egyes egyénben tulajdonképpen a méhekéhez hasonlo
folyamatok jatszodnak le. (Kairéban vagy New York-ban az volt a benyomasom,
hogy minden hasonléan kaotikusnak tind rendben mikddik, akarcsak a méhek
esetében.)

Az ilyen és mas jellegli észrevételeimet, és az Osszes ehhez kothetd gondolataimat
igyekeztem szintézisekként megfogalmazni és vizudlisan is rogziteni.

Ezt egy fajta miivészi programként értelmeztem, és torekedtem ebbe az iranyba
orientalddni €és valamilyen abrazolési 6sszegzését 1étrehozni az elképzeléseimnek.

Fdiskolai éveim idején nem sikertilt teljességgel erre koncentrdlnom a mas
jellegti kotelezd elfoglaltsdgaim miatt. Késdbb a tiltott poszt-avantgarde torekvések
megizlelése vezetett mas utakra, amin nem is csoddlkoztam, hisz Onmagam
megallapitasa szerint rendkiviil sok komponens hatdroz meg minden embert.

Kerestem a személyes megoldast, amely csak az enyém lehet.

Azt gondoltam, hogy a miivészet amolyan sugallatra és titokzatos céhrendszerekben
keletkezik csupan, mint valami szabadkOmiives, vagy alkimista mithelyben. ( Még
ma is ugy gondolom, hogy ennek van is valami igazsag tartalma. Szabalyos
zarandokuttal igyekeztem egy ilyen titokzatos miihelyt magamnak felfedezni
Barcsay Jendt folkeresve.)

Azt, maga az élet vagyis a valdsag néha elképesztébb helyzeteket hoz 1étre barmily
abszurd, ¢és ezaltal egyszersmind megkomponalt avantgard dramanal, az valahogyan
nem tudtam egyeztetni a miivészet szintjén a tevékenységemben.

Ugy véltem, hogy a valdsagot csak megéli az ember, de a katarzis felemel
¢lménye az mas teriilet: a miivészet privilégiuma.

Vagyis ¢én is szétvalasztottam a mivészetet az €lettdl. Nem is tehettem mast, mert

ilyen kézegben formalodtam nap, mint nap.
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Hogy ez mennyire igaz ¢és, hogyan valt személyessé az esetemben a
kovetkezOkben leirom azokat az eseményeket, amelyek végiil, gy gondolom, hogy

meghataroztak és kialakitottdk miivészi programomat.

1973  karacsonyan néhany egyetemista tdrsammal  Kolozsvarrol
Marosvasarhelyre szerettiink volna utazni.
Abban az idében mar a Ceaucescu rezsim rendjét egy kozponti vezérlésii kdosz
kezdte jellemezni, amit érthetetlen modon egy fajta rendként is éltek meg az
emberek. Mintha ez lett volna a rend maga.
A vonatok nem indultak soha pontosan, az aramszolgaltatas kiszamithatatlan
1d6kozokben sziinetelt, az iskoldknak mindig csak egy papiron meghirdetett kezdési
¢s vakacios rendje volt, valojaban a szép 1dotdl és a termés betakaritasatol fliggott az
oktatds. Ha olyan volt az id6, akkor miniszteri rendelet hatarozott a kezdésrdl, és
maris mehettek a didkok a mezdre kapalni, vagy krumplit asni. Ilyen, és egyéb
hasonlé megszokott dolgok kozott éltiink.
Az allomasokon legtobbszor nem arrdl a vaganyrol indult a vonat, amin az ki volt
irva, hanem az utols6 pillanatban mondtak be, hogy honnan, és akkor mindenki arra
felé rohant, hogy le ne maradjon. igy a vasiti megallokat legtobbszor ide-oda
hompdlygd tomeg jellemezte.
Azon a karacsonyon én is igy probaltam felszallni a szerelvényre, ami nagy nehezen
sikeriilt is, s6t még iilohelyet is talaltam. Egy zeneakadémids ismer0sommel, aki
hegediijét féltve és magdhoz szoritva iilt le velem szemben a vonat elinduldsa utan
végre megnyugodva beszélgetni kezdtiink. Ekkor az egyik utastirsam ram szolt,
hogy ne beszéljek itt magyarul, mert ezt az orszagot Romanianak hivjak. Pechemre
azt talaltam valaszolni, hogy erre térvény adta jogom van, amire egy jo nagy pofon
csattant el az arcomon. Tovabbi pechemre, (sajnos) ezt a pofont visszaadtam, amire
aztan dulakodds kezdddott. Végiil a hétvégi ittas ingdzd munkéasok
gy6zedelmeskedtek, és honnan, honnan nem, egy jokora bot is eldkeriilt, amivel
engem iitottek.
Igazi kdosz alakult ki, mivel masok is beleavatkoztak az eseményekbe.
Engem ki akartak dobni a robog6 vonatbol, de valaki meghuzta vészféket, és mintha

minden egy amolyan varazsiitésre megallt volna. Az iitlegelésem is abba maradt. A
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vonat egy 1d0 utan lassan tovabbment, de a kovetkezd allomdsndl a megvadult
ingazok leszalltak, és kovekkel betorték az ablakokat. Viragos Volgy nevi kozségnél
tortént mindez. (A falu neve szimbolum értékii lehet!) Annyira Gsszevertek, hogy a
sajat ldbamon nem tudtam jarni, és haza érkezésemkor a korhdzba szallitasomat
kovetden a kotozések utan, amikor a mentdvel haza vittek, anyam alig ismert ram.
Az események masnapjan, amikor még joforman beszélni sem tudtam, folkeresett két
civil renddr, és azt mondtak, hogy ne beszéljek errdl a dologrél soha senkinek, mert
komoly bajom szarmazhat belle. En megértettem ezt a finom utalast. Ezek utan nem

éreztem semmi mast, csak gyiiloletet és elfojtott, csillapithatatlan bosszuvagyat.

Oly sokaig és olyan intenzitassal tépelddtem ezen az eseményen, hogy végiil
nevetségesnek tlintek dnmagam el6tt a sajat érzelmeim, (pedig a fizikailag erdsen
bantalmazott ember nehezen felejt) és lassan elvesztették éliiket, értelmiiket.

1990-ben egy este, amikor hazamentem a miterembdl, a televizidban a
kovetkezd dobbenetes jelenetet lattam. (Ekkor méar Magyarorszagon éltem.)

Botokkal felfegyverzett tomeg megvadult rajz6 méhekhez hasonld kaotikus
mozgassal ide-oda hompolydg, mig végiil egy védtelen emberre lecsap, és agyba-
fobe veri. A kovetkezd képsor pedig Siitd Andrast mutatja, amint hordagyon viszik,
¢s bottal kilitott szemén jokora véres kotés van.

Ekkor igen erdteljesen visszatértek bennem az 1973-as élmények.

Napokig azon tiinddtem, hogy vajon mi az én teenddm ebben a helyzetben. A
személyes gyuloletet ¢és bosszuvagyat sikeriilt legydzndm magamban, ¢és
Marosvasarhelyre utaztam. Ott egy baratom a kezembe adott egy roman 0jsagcikket,
amelynek roviden az volt a tartalma, hogy Siitd Andras azért tartotta oda a szemét a
bot elé, hogy ezzel nemzetkozileg lejarathassa Romaniat. Ez annyira abszurdnak tlint
szamomra, hogy gy gondoltam, hogy hatvanyozottan meghaladja Tristan Tzara és
Eugen Ionesco® minden erre iranyulé torekvését. (No 1am csak! Az élet talmutat a
miivészeten, ¢és kigiinyolja azt. Vagyis, az abszurdnak is itt talalhaté meg az eredete.)
Ugyanakkor azt is éreztem, hogy ebben a pillanatban teljesedett ki a miivészi
programom. Magyarorszagra valo visszautazdsom utan azonnal hozzé is fogtam a

megvalositasdhoz.

$!(Tristan Tzara 1896-1963. roman-francia miivész a Dada avantgard mozgalom alapitdja, Eugen
Jonesco 1912-1994. roman-francia dramair6 az abszurd drama nemzetk6zi hirii mestere)
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Tovabb kezdtem érdeklédni az emberektdl, de most mar nem a sajat énjeik
komponense izgatott, hanem az, hogy mit gondolnak a BOT-r6l.

Rajottem, hogy ezzel sajat maguk karakterét és a kultir kozeget is definidljak
egyuttal.
Igen érdekes és eltérd véleményeket hallottam, és egyre inkabb kikristalyosodott

bennem az, amit vizudlisan szeretnék megfogalmazni.

Mindenek eldtt felkerestem azokat a helyeket, amelyeken exodus-szerii
vandorldsaim soran a sors valamilyen botiitésszerii csapast mért ram, és kivagtam
egy-egy botot onnan. Ezeket aztan olyan haromszogleti installacioba helyeztem,
amely rendkiviil sok k6zépkori abrazolason az Isten szemét szimbolizélja.

Miutan teljességgel tisztaztam magamban plasztikailag is megfogalmazando
munkaimat és megtaladltam szdmukra a megfeleld méretet, amely korilbeliil
megegyezik egy vandorbot vagy egy pasztorbot méretével, hozzd is fogtam a
koncepciom megfestéséhez.

Ezekhez olyan méretli vasznat kerestem, amelyen megjelenithet a szimbdlum, de a
vertikdlis motivumhoz (a REND) a horizontalis tobzodds (a KAOSZ) is
megjelenithetd. Ehhez a 160x140 cm nézet bizonyult a legalkalmasabbnak.

Tovabbi kérdések meriiltek fel bennem, amikor a bot, mint szimbolum eredetét
kezdtem vizsgalni.

Ezekre a kérdésekre a Biblidban talaltam utaldsokat, és igy a programommal ebben
az iranyban szadndékoztam tovabb haladni egyeztetvén a sajat szubjektiv
¢lményeimmel egy olyan kompondlasi elvet, amely rendszerében magaban
hordozhatja azt az élményt, amely ugy tlinik, azokat az eseményeket, amelyeknek
(életem soran)(abszurdnak tlintek) csak teleologikus magyarazatat talaltam
Onmagyarazatként, és azt is utolag.

Ez a komponalasi mddszer a centralis tengely koré szervezddott szimmetrikus
rendszer, amelyben az elemek bar kiilonb6zdek és néha mas-mas allapotot és érzelmi
telitettséget hordoznak attdl fliggden, hogy milyen lelkiallapotom szolgalt inditékul a
létrehozasukra mégis ugyanannak az egyiittes antropomorf rendszernek a

megjelenitését szolgaljak.
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Ezek lehetnek tobb ezer éves szimbolumok vagy egészen friss vizualis vagy akar

érzelmi-érzéki élmények leképezései.

Eddigi munkaimban a legerdteljesebb élményeimet nagyméretli triptichonokban
valositottam meg, amelyek koziil harmat a Miicsarnokban mutattam be 2002 6szén.
A tobbi munkamat 1999-ben mutattam be a Miskolci Galériaban, illetve 2001-ben
Budapesten az Ernst Mzeumban.

Mindkét kiallitdson tobb mint 50 ilyen munka keriilt bemutatasra (triptichonok és

egyedi festmények).

A mestermunkdim két olyan nagyméretli triptichonbol, amely ugyanezen
elvek koré szervez6dd kompoziciokbdl allnak.

Az egyiknek az ereddjét a Jonas konyvében talaltam felfedezni.

Mint mar utaltam rd, Jonas az ide-oda hanyddtatdsdban, amelyet részben
maga akar dnmaganak, masrészt a feleldsség eldl vald menekiilése révén kertil olyan
helyzetbe, amely kaotikusnak mondhato, Iépten-nyomon talalkozik a fentrdl torténd
szamonkeéréssel €s végiil kénytelen engedni a torvénynek, st maga kéri az isteni
beavatkozast.

Ugy gondolom, hogy a triptichon megjelenitési forma a legmegfelelébb a
gondolataim és érzelmeim kozlésére, hisz a harmas tagoltsig megtalalhato gy a
szakralis szOvegekben, mint a szentségeket megjelenitd mivekben, de Iépten-
nyomon taldlkozunk vele a népmeséktél kezdve a mitikus hagyomdanyokig,
hiedelmekig és profan tartalmakig.

Ez a tagoltsag mar gyermekkorom o6ta jelen van az életemben, masrészt igazi kihivast
jelent egy ilyen munka megkomponalasa. (Talan a kihivas sz6 itt nem a
legmegfeleldbb....)

Ilyen munkdm a TENDERLI cimi triptichon, amelyet Ruth konyve inspiralt

elokésziiletekkel egyiitt a befejezésig majdnem 1 év munkaval késziilt el.
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A szamok rendje

A Jonas cimii triptichonjaim is tobb mint egy-egy évet vettek igénybe a megfestésiik
soran

Miért épp a triptichon format valasztottam?
Erre csak a szamok misztikajaval tudok magyaréazatot adni.

Ugyanis gy érzékeltem eddig, hogy létezik Kaosz és Rend a szamok
vilagaban, bar ez kissé paradoxon, mert a szdmokat a tudat hozza létre, és, ha a
tudatot a gondolat jellemzi, akkor hogyan lehetséges a kaosz?

Erre taldltam a szamomra legmegfelelobb magyarazatként tampontnak a Santa Csaba

Rubik kockas informatikai elméletét, mint amolyan fogddzot.

A szép és a rat dolgok kozott a szamok, mint az emberi gondolkodas
legabsztraktabb produktumai, néha kétségbe ejtettek, mert egyaltalan nem tartottam
magam képesnek a rendszeriiket élményszeriien atélni, pedig mindig izgatott, hogy
miként determindlhat mindent, ami emberi, valami olyasmi, ami nincs is.

Mint a bot, amely lesujtott ram, hogy észrevegyem a lényegit, azonképp a
szamok is valamilyen megmagyarazhatatlan mddon kisérnek €és vannak jelen az
¢letemben.

A hetes szdm a teremtés napjaira utal, de mas vonatkozasban is Ggy érint, mint
valami misztériumi elem. Erdélynek a neve németiil, Sieben Biirgen, vagyis Hét Var,
de gyakran a népmesékben, vagy a legendakban is nagyon fontos a hetes szam.

Az alomlato Jozsef esetében még a Biblidt nem ismerd ember szdmara is ismerds
a hét bo esztenddt kovetd hét sziik esztendd, vagy Jakob szolgdlata hét, és ujra hét
esztendeig a menyasszonyaiért.

A hetes szamot Orokségiil kaptam, de ilyen szdm a harmas is, amelynek
Orokségét szintén utravaloul kaptam, mert a legjobban a triptichon megolddsok
segitenek a képi mondanivalém megjelenitéséhez.

A haromnak és a hétnek van kozepe, ha materializalédnak, vagyis nem csak,
mint absztrakt szamokra és fogalmakra gondolok, hanem mondjuk a szamokhoz

kothetd szimbolumokra, képzettarsitasokra.
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Ennek a két szamnak oly modon van kozepe, hogy a kozépsod szam két egyenld
fellé osztja.

Ha ezeket a szamokat, mint valaminek a kivetiilési a mennyiségét egy képen
alkalmazom, akkor is van kozepiik, tehat tengelyt tudok képezni a KOZEPPEL.

A harom és a hét, mas szamokkal nem oszthatéak, csak onmagukkal, vagyis
oszthatatlanok.

Prim szdmoknak szoktdk mondani az ilyeneket, de én nem ilyen értelemben
hasznalom Oket.

Foként a hozzajuk kapcsolodo képzetek szempontjabol vizsgalom, mint valami
¢lettel telithetd személyeket vagy eszméket, mert ugy gondolom, hogy amiként az
ausztral bennsziilott abrdi visszahatnak a torzs életére, ugyaniugy ezeknek a
szamoknak is k6z0sség megtartd és formalo erejiik van.

Természetesen nem a szam Onmaga valamilyen matematikan kivili
transzcendensnek mondhatd erejével fejti ki a hatasat, hanem azok a spiritudlis
értékek, vagy gyakorlatok, nyernek mas tartalmakat, amelyek a szam, mondhatni
liturgikusan meghatarozhat6 gyakorisagahoz kothetdek.

fgy alakulhatott ki aztan a szamnak maganak is kozdsség formald, és egyben
megtarté ereje.

Szamtalan példa taldlhaté erre gy a népmesékben is, mint a ritudlis
vallasgyakorlatokban, liturgidkban, és/vagy a kiillonb6zo felekezetekhez tartozo szent
iratokban is. (Ld&m miként jelenithetd meg valaminek a nem konkrét sokasaga. A
szam nélkiliséget, vagyis a szamtalansag filologiai fogalmat kolcsondzziik egy
tartalommal nem telitett halmaz puszta mennyiségi jelolésére, de a személyessé tétele
is ismert, amikor ugy hasznaljuk, hogy ezzel a sajat meggydzddésiinket akarjuk
hangsulyozni, egyszerlien azt mondjuk, hogy: valami szdmomra ezt meg ezt jelenti,
stb..)

Ezek a szadmbéli elemek néha egészen természetes modon keverednek és egy
kozosség meghatarozd ,tulajdonavd” valnak, amelyek aztdn vissza is hatnak a
kozosség €letére.

A teljesség igénye €s forrasanyagok megjelolése nélkiil folsorolnék néhanyat.

El6bb a harmas ¢s a négyes szam néhany ilyen eléfordulasarol.
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Talan nem is kronologiai sorrendben. Harom a Szent [rasban az ésatyak szama, de
harom a népmesékben a kiralynak is, és a szegény ember fiainak is a szama, akik
koziil tobbnyire a harmadik az igazsag teremtd.

Héarman vannak a Napkeleti Bolcsek és harman vannak a Golgota hegyén
Krisztus megfeszitésekor a keresztfakon is.

Gyakran az igaz tanitasok is harmas tagoltsaguak.
Ilyen példaul Konfuciusz®® tanitasainak sommaja, amelyet maga igy foglal Sssze,
amikor egy tanitvanya kérdezi: allhatatossag, egyszeriiség, sziikszavisag.
Meg is nevez mas, szintén harom szempontot a bolcs €let gyakorlatara:

1.) Ren-vagyis a masokkal szembeni emberség

2.) Shu-vagyis joindulat, megbocsatas

3.) Jire-vagyis igazsagossag

Pdl apostol™is a kovetkez6képp foglalja ssze a keresztény élet 1ényegét:
Hit, remény, szeretet, vagyis a harom {6 érték.

A keresztény teologia egyik legvitatottabb kérdése is a hdrmas szamhoz
kothetd, vagyis az évszazadok soran tobbszor felvetddott az a kérdés, hogy Krisztus
emberi természete egy lényegli- e az Atyaval, és a Szent Lélekkel?

Végiil az azonos értéket vallok tabora gydzott, és igy aztan kialakult a hérmas
szentség fogalma, vagyis a Szent Haromsag.

Madach Imre Az ember tragédidja cimi f6 miivében igen szemléletesen
jeleniti meg ennek a teologiai vitanak a nem minden erdszaktol mentes lezajlasat a
bizanci szinben.

Hogy mennyire fontos volt ez, mi sem bizonyitja jobban, mint az a tény,
hogy helyiségnevek is megdrizték azoknak az idoknek az emlékezetét, amelyek talan
a keresztes haboruk idejéhez kothetdek, és Madach Bizanci szinében kulcskérdéssé
valva jelennek meg. Ilyen lehet az erdélyi Szenthdromsag nevii falu, amely a Nyarad

fels6 folyasanal Nyaradszereda varostdl észak-keletre talalhato, stb..

%2 (64.-65.0ld. KONFUCIANIZMUS,A VILAG VALLASAI- VENTUS LIBRO KIADO 2006. )
% (P4l Apostolnak Korinthusbeliekhez irott Els Levele 13.Rész 13. vers, Uj Testamentum,Szent
Biblia)
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A Szent Haromsag*-rol vald tanitds, egy erdteljes szellemi vita
eredményeként vonult be és maradt a torténelmi tudatba, és maradt is hosszl ideje
elmozdithatatlanul ott.

Ez a szelleminek is mondhat6 1ényegi vita, amely a kereszténységben a szent
harmas tudat kialakuldsahoz vezetett, ami Iényegileg egy €s oszthatatlan, kdthetd az
okori gorog hagyatékhoz is az ouisia-lényeg fogalmahoz, amely a Platoni
gondolkozasban is fontos szerepet kapott.

A Revelacido ¢és Igazsag* cimli fejezetben a Vildgvallasok Képes
Enciklopédiajaban igy olvashatunk errol:

"A Kereszténység kozponti tana a Szentharomsag, a vallds torténelme soran
mindvégig foglalkoztatta a hittudosokat. A tan szerint egyetlen Isten létezik, aki
azonban hdarom elemet otvoz magaban-Atya, Fiu, Szentlélek-, s azok egyetlen entitast
alkotnak....Origenész (185-254) azt allitotta: a keresztény hit harmas alapja, az
emberiséget Teremto Isten,az emberiséget megvalto Fiu, és az emberiséget
megszentelo Szentlélek"

A lényegi tevékenységét, vagyis a tanitast, Krisztus is a hagyomanyok
szerint harom esztend¢ alatt fejtette ki.

Ez alatt mindvégig mutatta isteni, de szenvedése ¢és haldla altal, emberi
természetét is.

Ebben a kettéségben kap helyet, mintegy az 0Osszekotd szerepként a
harmadik: a Szent Lélek is, amely néha mint galamb jelenik meg.

A galamb, hébertil jona a vertikalis 6sszekotd elem (vagy, ha ugy tetszik

l1ény, vagy 1ényeg) az égi és a foldi vilag kozott.

A Jona*, vagyis a Jonas konyve is ehhez a szimbolum-gondolatkérhdz
tartozik.

Nagyon sokrétli még a harmas szam szimbolikajanak az értelmezhetdsége.

8 ( Jona neve és élete 65. old. 2004 , Olah Janos:Jona( Jonas) Konyve, Orszagos Rabbiképzd Zsido
Egyetem) *( A Szentharomsag, 65. old., Revelacio és Igazsag, Vilagvallasok Képes Enciklopédiaja,
Magyar Konyvklub Kiado, Budapest 1999.)
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En itt most csak arra véllalkoztam, hogy bemutassam abbol a szempontbol,
amely szdmomra meghataroz6 volt, ¢és amelyre megprobaltam magyarazatot
szerezni, hogy miként hatott az én gondolkoddsomra.

Ugy vélem, hogy az eurdpai hagyaték akar a szamok altal is, igy egymasra
épiilve és rétegzédve jut el az idék hidjan keresztiil a jelenbe az iinnepekkel

kapcsolatos szokasokkal 0sszefiiggésben, de gyakran a hétkdznapi életbe is.

A mesében a szegény ember harmadik fidnak (t6bbnyire ez a legkisebb) harom 16
lesz segitségéiil a hdsies tett véghezviteléhez: egy bronz, egy eziist, és egy arany.
Bizonyos hierarchiat lathatunk a harmas szamon beliil is, mig végiil a dicsdség a
harmadik szdmhoz, (vagy nevezhetjiik napnak is) kotheto.

Krisztus a harmadik napon tdmad fel és lesz diadalmas a halal felett.

Bar vannak a harmas szamnak néi vonatkozésai is, megallapithat6, hogy
eléfordulasanak gyakorisdgaban, és tartalméban is tobbnyire maszkulin karakterti
értékrdl van szo.

A jogi ¢és szocialis értelemben vett igazsdgossag is kotheté a harmas szamhoz:

Fazekes Mihaly® Ludas Matyija haromszor vesz elégtételt a rajta esett sérelmen.

A Jonas cimli munkdmban ezért hasznaltam a triptichon megoldast.

Ha a harmas szamrol azt irtam, hogy tobbnyire férfi karakterti, akkor a négyesre
allithatd, hogy néi természetli misztikus, és mitikus érték.

Négyen vannak a Biblidban az dsanyédk, és mivel a korabeli szokdsoknak
megfelelden nem tiltott a tobbnejliség, igy a mohamedan felekezetben, amely szintén
Ibrahimtol (Abraham), szarmaztatja magat, négy feleséget engedélyez a torvényes
hazassag keretei kozott egy férfinak.

Errdl igy olvashatunk a Saria és az Iszlam* térvénye cimi fejezetben a Vilagvallasok
"A Koran vilagosan kimondja: muszlim férfinak egyidejiileg, legfoljebb négy felesége
lehet" (szura 4:3)

% ( Fazekas Mihély : Ludas Matyi Egy eredeti magyar rege négy levonasban 1817)
*(A Saria és az Iszlam torvénye,111.0ld. Vilagvallasok Képes Enciklopédiaja, Magyar Konyvklub
Budapest 1999)
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A judaizmusban a hivek és a Toéra viszonya olyan, mint a menyasszony ¢s a
vOlegény égi 0rok osszekotottségének a jelképe.

A kereszténység ezt a hagyomanyt tovabb folytatja, és négy evangéliumot
kanonizal, amelyek aztan az egész hitélet alapjat szolgaljak.

A négyes szdmnak mas jelentOségei €s tartalmai is ismeretesek, amelyek
nincsenek Osszefliggésben a szamok misztikus kifejezé erejével, de talan mégis a
mindennapjainkban vald hasznalatuk gyakorisaga miatt fontos szerepet toltenek be
az ¢letiinkben.

Ilyenek: a négy égtdj, a négy évszak, és, ami talan szamomra a legfontosabb, a
koordinata rendszert képezd, €s egymast metszd fiiggdleges, és vizszintes, ami a
szamok, vagy az életteriinket képezd kdrnyezd vildgban vald tajékozoddasunkat is

szintén négy részre osztja.

A harmas ¢és a négyes Osszege a hét, vagyis egy ujabb szam, a mely a
mindennapjainkat meghatarozza és nem is kis mértékben.

Hét a legnagyobb MU, a Teremtés napjainak szama.

Azért irtam régton az elején, és nem valamilyen matematikai logika szerint a hetes
szamrol, mert fontossagi sorrendben azt gondoltam, hogy megelézi a harmast és a
négyest.

Az ¢letet addo Nap és Fény, akér, mint szimb6lumot, vagy ha akar, mint
kozosség formald ¢és megtartd égi eredetli szakralis és liturgikus jelképet
értelmezzik, talan semmilyen mas targyban nem nyilvanul meg szebben ¢és
kifejezébben, mint a hét 4gti menoraban.

A népi kultiraban szokas emliteni a Nap teljes tiindoklésekor, hogy hét agra
stit le rank.

Jakob®® hét és még egyszer hét szolgalati esztendeje a menyasszonyaiért,
olyan, mint egy szakralis, és mitikus egyesitése a férfi karakterti haromnak, és a n6i
négynek.

Az élet igy lesz a patriarka példamutatd életének szimbolikdja, a teremtés

kabbalisztikus szamrendjével azonos szamértékii.

% ('Szent Biblia I. Mézes 29.rész)
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Mas ilyen szam, ami szintén gyakorlati jellegbdl keriilt a mitosz vilagaba a
tizes szam.

Egyszerlinek tlinhet a tizes szdmrendszerben valé gondolkozés, mert az
ujjainkon tanulhaté gyermekkorban.

Van azonban a tizesnek sokkal mélyebb tartalommal telitett jelentése is.

A Teremtd pusztitdé haragjanak lecsillapitasahoz tiz igaz ember a sziikséges
minimalis szam, amiért megkegyelmez Sodomanak, vagy Ninivének.

Tizes a nagysagrendi szorzdja azoknak a szamoknak, amelyek valamilyen
pozitiv kimenetell, vagy szakralis tetthez sziikségesek, de tiz a csapasok szama is,
amellyel a Teremtd a kevély egyiptomi farad6 népét blinteti az Izraellel valo
banadsmod miatt.

Harom ¢és tiz a szorzdja Krisztus, tanitd éveinek megkezdésekor, de
négyszer tiz napig esik az esd az 6zonviz idején, és négyszer tiz évig bolyong Izrael
népe a pusztaban, a blinei miatt.

Hétszer tiz a kneszet, vagyis a bolcsek tanacsa, akinek atadjak a TiZ
PARANCSOLATOT.

FolytathatndAm a szam misztikajanak értelmezését, de a munkam
szempontjabol engem leginkdbb a Ninivével kapcsolatos tiz szer tizenkétezer
gyermek megléte, vagyis a Jonas altali kiildetés idejében valo emlitése érintett meg
elsd sorban. Az égbe kialtd blinozés varosa mekkora lehetett azokban az id6kben, ha

tiz szer tizenkétezer, azaz szazhuszezer gyermek lakott benne?

Ugyancsak ilyen mitologikus és természetfeletti er6t hordozé szam a
tizenkettes.

A harmasnak és a négyesnek a matematikai szorzata.

A Szent [rasban gyakran eléfordul, és ettdl nem is lehet eltekinteni.
Jozsefnek ¢és testvéreinek tizenkettOnek kell lenni. Mert csak igy teljes a szamérték.
A notestvér nem szamit bele, mert akkor nem tizenkettd a tizenketto.
Es a Nappal és a Holddal egyiitt tizenkét buzakalasznak kell meghajolnia.

Ugyancsak tizenkettdé a honfoglald torzsek szama, még akkor is, ha

Jozsef gyermekei, Efraim és Manassé is kiilon torzset képeztek. Ebben az esetben
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ugy hidalja at a tizenkettes szamtol valé eltekintést a torténet, hogy a Lévik torzse
tulajdonképpen torzs is, meg nem is.

Tizenkét évesen torténik a nagykoriivd avatés szertartsa.

Jézus tizenkét évesen vitatkozik a templomban a bolcsekkel.

Tizenkettonek kell lenni mindenképp Izrael torzseinek, vagyis a Jozsefi
testvéreknek, és ez a tizenkettd buzaért megy Egyiptomba.

Tizenkét marok buza az egy kéve, tizenkét kéve egy kalangya.
Naomi Bét Léhembe®’, vagyis a kenyér haziba megy, amikor éhinség tor ki, majd
Ruth az 6 menye buizakalaszokat szed, amikor megismerkedik Bodzzal.
A torténet abbol a szempontbdl nyer jelentdséget, hogy innen szarmazik David
kiraly.

Az Uj Szovetség hagyomanya szerint a David hazabél szarmazik Jézus,
aki Bét Léhemben sziiletett, és tanitasainak lényegét, mint evangéliumot tizenkét

tanitvanya altal kiildte szét az egész vilagba.

Igen szép legenda az erdélyi Szent Anna toéhoz fiiz6dé torténet is,
amelynek a lényege az, hogy két hatalmas varur az egymassal valo vetélkedéseik
soran, egy olyan csatat vivtak, amelyben az lehetett a gydztes, aki szebb fogatot
tudott a mésiknak mutatni.

Az egyikiik gyonyort lovakat fogott a hintéba, mig a masik tizenkét fiatal
lanyt, akik testvérek voltak.

A dolyfos ¢és kegyetlen nagyur korbaccsal Osztokélte a lanyokat, hogy
huzzék a hintajat.

Anna a legkisebb a lanyok koziil, stirin imadkozott, hogy a Teremtd
szabaditsa meg a testvéreit ettdl a szornyt kintol és megalaztatastol.

A hegy szelleme, (mas eldadasban a Joisten), megharagudott a kegyetlen
despotara, és ott helyben elsiillyesztette a hintdt. Annat atvaltoztatta hattyuva, aki
minden évben azon a napon (Anna nap) oda szall és siratja a ndvéreit.

Olykor hallani lehet a fold mélyébdl hozza kidltd testvérek keserves
hangjait is, és a hagyomany szerint, Annanak a konnyeibdl keletkezett maga a

csodalatos szépségli Szent Anna td, amit rola neveztek el.

%7 (Ruth Kényve, Uj Szovetség, Maté Evangéliuma)
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A torténet igaz ¢€s hiteles voltanak elengedhetetlen feltétele a tizenkettes
szam.

A tizenkettes szam tizszerese a szazhlisz. Mozes és mds Osatya szazhlisz
éves koraig ¢élt. Ezt az élettartamot hatarozzdk meg a genetikusok is az ember

lehetséges genetikailag kodolt életidejének.

A tizes szam tizszerese a szaz, aminek a gyakorlati jelentéségén tul mas
jelentései is ismeretesek.

A judaizmus tanitdsa szerint az igaz ember naponta szaz aldast mond el
mindenért, amivel az élet megajandékozta. Még a rosszért is aldast kell mondania.
fgy tett Job*is, aki semmilyen csapasért, vagy betegségért nem volt hajlandd mast
mondani, mint aldast.

Az emberi elme koriilbeliil szaz évet képes atfogni gy, hogy az ismetetei
ne tlinjenek a régmult kdoszéaba, vagy a belathatatlan jovébe.

Ennek az idétartamnak mindig a kdozepénél taldlhat6 az ember maga.

A szaznak a matematikai kdzepe az 6tven. Ez egy rendkiviil fontos szam és egyuttal
esemény is egy ember életében. Jobél —nek mondjak ivritiil.
Es szamszeriiségében az emberi élet otvenedik sziiletés napja jelentségének
kiilonlegességében nyilvanul meg, amit hitéleti értelemben is linnepnek tartanak, és
igy is ililnek meg.

Ezt a szokast atvették a romaiak is és elterjedt az egész birodalomban.

Latin véltozata a jubileum.

A jobél®| vagyis az otvenes szam ritulis Ginneplési ceremonidjat és
fontossagat a pészachtdl szamitott Gtvenedik nap kiilonds hangsulya is kiemeli.
(Ugyanilyen fontossagu az 6tvenedik év is.)

Az otvenedik napnak a kiilonlegessége €s fontossaga tobb szempontbdl is
lényeges.
Ezen a napon adta a Teremtd a Torvényt a népe kezébe, Mdzes altal a Sinaj hegy
labéanal.

Egyuttal, a nap fontossdgahoz tartozik, hogy zarandok iinnep és az un.

zsengék iinnepe is, vagyis az Uj termés zsengéinek bemutatasanak iinnepe.

% ('Szent Biblia: Job konyve)
% (Szent Biblia III. Mozes 25. rész 11.-12. vers)
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Ezen a napon egyébként utalas torténik a mar emlitett méhekre, mert
ekkor a testet is a megfeleld Rend irdnyaba kell befolyasolni.

Az addigi egyiittlét meglehetdsen zavaros és rendszer nélkiili volt, de a
Torvény adasatol ez megsziint.

A tejjel és mézzel folyd Kanaan képe a helyes ut, vagyis a Rend
eldvetitett képe is egyuttal.

Az ebbéli 6romot leginkabb a tej és a méz fontossagaval hangsilyozza az
Enekek Enekének 4 része 11. verse is, amelyben a zsoltaros a Térat személyesiti meg
ezzel a metaforaval.

Ebben az esetben engem nem annyira a tej, mint inkabb a méz izgatott
jobban, mivel a mar emlitett méhek megfigyelése, és a kulturahoz kapcsolhato
majdhogynem misztikus tiszteletiik érdekelt.

Mint megannyi mas fogalom a jobél, vagyis az Otvenes szdm is sok
attételen ment keresztiil, amire ide ért hozzank a jelenbe.

Ma mar senki nem gondolja, hogy a jubileum, az tulajdonképp ugyanazt jelenti,
mint a gérog pentateuchos, vagyis magyaritva: piinkosd.

Kiilonosen nem sokan gondoljak a kedves nézok koziil, hogy mondjuk egy
nagykereskedelmi aruhaz Eurdpanak ezen a részén, amikor egy szintén kereskedelmi
tévé csatorna miisoranak keretén beliil az 6t éves jubileumat tinnepli, akkor a Sinaj
hegynél tortént, a vilag erkolesi torténetiségét befolyasold meghatarozd eseményrdl
sz6lna maga a jubileum szo.

A fogalom etimologiaja ebben az esetben nem sokat jelent a tévénézok
gondolkozasban.

A szamoknak és a hozzajuk tapadt képzeteknek is megvan a maguk

¢életiik.

A véletlen (vagy mégsem) Szdzhalombattira vezette az életem Iépteit,
ahol olyan ¢letkoriilményeim alakultak ki, amelyeknek folytdin még inkabb a
szimbolumok és a legdsibb jelentések felé iranyult az érdeklédésem.

Szazhalombatta egy mesterségesen 1étrehozott ipari kisvaros.
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Ha a racionalis rendezettséget, vagyis az urbanisztikai rendet vennénk alapul, azt
kellene megallapitsuk, hogy a varoska a maga tokéletes konstrukcidjaban tényleg
nem mas mint az idedlis és tokéletes REND.

Csakhogy: az ott €16 lakdssag a sz6 szoros értelemben csak lakdssag.

Senki nem 6slakos.(még)

Mondhatni, a sziikségszeriiség ¢és az optimalis munkalehetoségek
matematikai és kdzgazdasagi szamitasaibol 1étrehozott varos, ahol senki nem honos,
¢s ebbdl kifolyolag senki, vagy szinte senki nem tekinti a sajatjanak.

Mivel a telepiilés maga még nincs fél évszazados sem, azt gondoltam, hogy
az ott felnovo generacid, majd magaénak tekinti, és a puszta fizikai és ergonomiai
¢lete mellett, szellemileg is részese lesz a sajat ottlétének.

Azt hiszem: erre még varnom kell. Es nem is keveset.

Annak ellenére, hogy a legmérndkibb rendezettséggel megépitett varos, amit valaha
is lattam az ott ¢€l0 emberek ¢lete szdmomra mégis kaotikusnak, vagyis
rendezetlennek tiint.

Sokaig nem értettem ennek az okat, hisz, ha a magyarorszagi atlag
¢letszinvonalat vessziik alapul, akkor Szazhalombatta joval szerencsésebb helyzetben
volt, mint mas telepiilések.

Ez leginkébb abbol adodott, hogy a szazhalombattai ember, aki valahonnan
mashonnan koltozott oda, nem rendelkezett azzal a kozmologiai vilagtengely képpel,
amelyet Mircea Eliade *°oly fontosnak tart, és amelybe az ott él6k énképe
bedgyazhato lett volna.

Nomad, betelepiiltnek lennének mondhatdak, de hianyzik beldliik a Vajda
Maria altal emlitett és az altalam megismert roman csoban kozmikus vilagkép-
¢lménye.

Azt, hogy varnom kell, és nem is keveset, amig ilyen szempontbdl pozitiv
elmozdulés torténhet, arra alapozom, hogy hidba nd fel az 0j generacid, mert az
el6dok nincs mit atadjanak neki.

Annak ellenére gondolom ilyennek a varost, hogy a legrendezettebb

varos, amit valaha is lattam. (Természetesen a tervezési hibdkrol, amelyek a

% (A kozmikus ember viligképe 41.0ld. Mircea Eliade: A szent és a profan,Eurépa Kiadé Busapest
1987)
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szocialista tipusu tervgazdalkodast illetik, itt most nem kivanok emlitést tenni. Az
egy teljesen mas természetli megkdzelités €s feldolgozas targya lehet.)

Es annak ellenére gondolom ezt, hogy egy nagyon is 6si, tobb, mint 4000
éves temetkezési helyrdl kapta a nevét.

A varos lakossaganak csak igen csekély része tudott ezzel azonosulni.
Szamomra figyelemre méltod lehet ebbdl a szempontbol, hogy olyan valaki volt a
legkovetkezetesebb elkdtelezettje annak a gondolatnak, hogy a varos tulajdonképpen
egy 0si, és talan megszentelt teriileten fekszik, aki nem is lakott a telepiilésen.

A varoska muzeumanak, az igazgatondje, Dr. Poroszlai Ildiko, elkotelezett
hive volt a teriilet szakralis jellegli multjanak a feltardsanak. Az intézményt Matrica-
nak hivjdk, mivel az 6kori Roméaban mar ezen a néven létezett telepiilésként a
mostani is, és errdl, feljegyzések, €s régészeti bizonyitékok is maradtak rank,

Bar a szemléletiink ebben a targyban kiilonb6z6 volt, azért néha engem is
izgalommal toltott el a rejtély.

Kik ¢lhettek ott?
Miért hoztak létre a halomsirokat?

A Romaiak megtelepedése ott egyszerlien stratégiai okokkal volt
magyarazhato, és érthetd is, akarcsak a Dunatijvarosé.

Igen am, de az 6k odaérkezésekor azok a sirok mar tobb mint 2000 évesek
voltak.

Kik voltak a telepiilés lakoi, akik ezeket a monumentalisnak mondhaté fold-
emlékeket rank hagytak?

Talan 6ket is a konnyii védhetdség vonzotta volna oda? Vagy a termékeny talaj? Ma
mar ezek csak talanyok.

A Duna nyugati oldalan magasod¢ 16sz fal kiilonos védelmet nyujthatott az
ott ¢l6knek. Keletrdl a tdimadas, tigyszolvan kizartnak volt tekinthetd.

Ha valaki ilyen szdndékkal érkezett volna, elébb at kellett volna haladni a
nagyon nagy sodrasti Dunan, majd egy néhol 200 méter magas majdnem filiggéleges
falat kellett volna megmaszni, hogy végre harcolni lehessen.

Abban az id6ben ez majdnem lehetetlennek tiint.

Ez persze nem utols6 szempont, de engem mégis inkabb a hely szakralis

jellege izgatott.
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Az anyafoldnek a hatalmas mennyiségli halomba valdé hordéasa, mint
temetkezési hely.

Dr. Poroszlai Ildikéval abban kiilonbozott a nézetiink, hogy 6 a kutatd
régész szempontjabol vizsgalta a helyet, és ez altal azt az id6t, amelyben keletkezett,
mig engem foként az iddtlenséghez, mint cimzetthez sz6l6 kozmikus iizenet
spiritualis megtapasztalasa, és ennek csakis €s kizardlag meditacié utjan torténd
bekovetkezése érdekelt.

Ezt probaltam is megvaldsitani azzal, hogy néha egyediil kimentem oda, és
nem csinaltam semmi egyebet, csak prébaltam magam arra 6sztondzni, hogy ne
gondoljak semmire, és eldbb utobb kapcsolatba fogok keriilni a titokzatos eléddokkel.

Ez sajnos nem sikeriilt, mert mar a kdrnyezetben szdmos zavar6 tényezo,
mint ennek a kornak a relikviaja, ott éktelenkedett. ( Hatalmas gyarkémények, z(g6
hang az erdmti feldl, stb.)

Az volt a nézetem, hogy nem kellene bolygatni a halomsirokat, mert ott
valakinek a nyugalmat és a rangjanak az 6rokkévalosagat piszkalgatnank.

Ami kozos volt mindkettdnk részérdl, a miuzeum igazgaténdjével: az a
kivancsisag, amellyel valamit meg szerettiink volna tudni errdl.

Nekem elegendd volt ehhez a latvany, amelyet a 1étrehozasi és avatasi
szertartason kiviil, valdszinili 6rok és fenséges csendbe burkolozasnak szantak.

Ha nem igy lett volna, akar mas korabeli temetkezési szokéasok logikdjabol
és kiindulva, akar a mostaniakbol is, akkor nem az életteret jelentd telepiilésen kiviil
hoztak volna létre, ugyanis akkor a még lathato nyomok szerint, a telepiilés maga
néhany szdz méterrel odébb lehetett.

Végiil a gazdasagi haszonnal is kecsegtetd régészi szemlélet kerekedett
feliil, meg aztan nagyon egyediil voltam a magam elméletével.

Az emberek kivancsiak voltak. Mindenféle kincsekrol lehetett hallani,
amelyeket a halmok rejtenek.

Voltak olyan nézetek is a 18. szazadban oda telepitett szerb lakossag
leszarmazottainak korében, akik mara igen kis szammal maradtak a telepiilésen,
hogy a sirokat mar régen kifosztottak.

Ez utobbi latszott igazoltnak, mert szamos domb nagysagu sir oldaldban

tiregeket vajtak valakik.
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Végiil megkezdddott az asatés.

Ezernyi kamion foldet mozgattak meg, hogy szinte semmit, vagy csak a mar
feltételezett elégetett tetem fabol késziilt sirba helyezett maradvanyait talaljak meg,
ami igy is jelentdsnek mondhatd, de a heurisztikus nagy kincs élmény ezuttal
elmaradt.

Kell6 reklammal és eldzetes média informdaciodteritéssel, végiil mégis a vart
eredményt hozta meg az esemény.

A régészeti parkot a koztarsasagi elndk nyitotta meg, és megkezdddott a
varva vart érdeklodés mellett az idegenforgalmi haszna is a beruhazasnak.

En mégis azt taldltam a legnagyobb eredménynek, hogy a
szdzhalombattaiak figyelme a hely szelleme felé iranyult.

Természetesen megjelentek az ilyen szenzéacids eseteket kovetd
infrastrukturalis beruhdzasok is, amelyek mar valami mas karakter(i tevékenységgel
kapcsolatosak, de ha mar egyszer a Vatikan sem képzelhet6 el biifé¢ és wc. nélkiil,
akkor ezen sem kell nagyon csodélkozni.

Gondolataimat tiz év elteltével egy kicsit igazoltaknak lattam, amikor
Mircea Eliade’ : Mitoszok, 4lmok, és misztériumok cimii tanulmanykdotetét olvasva
a Foldanya ¢és a kozmikus hierogamidk cimii fejezetében azzal szembesiiltem, hogy
egy indidn magus nem akart foldmiives lenni, amikor leigdztdk dket.

Az ok egyszerli volt.

A magus, vagy proféta, ahogy Eliade nevezi, biinnek tartotta a Foldanya testét
megsebezni.

A szerz6 leszogezi, hogy ez nem egyedi eset. A Foldanya tisztelete kiilon
tanulmanyt érdemelne, ahogy egyik kulturdbdl a masikba vandorol.

A Fold, mint N6 kozmikus képe nem idegen az eurdpai kulturaktol sem. Mar
utaltam a kutnal a kihuzott viz els6é kortyaval, mint egy aldozati ritussal a Foldanya
elott valo tisztelet kifejezésére.

Eliade indidn magusa még az id6 kategoridjat is bele szamitja ennek a ndi
pricipiumnak az embert meghatarozo tényébe.

Ugy forditja eurdpaivd a szerzé, hogy latin kifejezést hasznal az elsd

emberek sziletésének a kortlirasara.

?1(230.-233. old. A Foldanya és a kozmikus hierogamiak, 1953 Mitoszok, almok és
misztériumok,Cartaphilus kiadé Budapest 2006)
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Ugy nevezi meg, hogy in illo tempore, vagyis azokban az idékben sziilte a
Foldanya az embereket.

A navaho indidnok Eliade szerint a foldet ,,fekvé Asszonynak™ nevezik, aki
azzal, hogy méhébdl megsziilte az embert, kiilonds tiszteletet érdemel.

A rémai anyajogu tarsadalom szintén kiemelt szerepet szant a Foldanyanak.

Talan legszebb vizualis bizonyitéka szamomra az, hogy amikor elérkeztek a
mai Szazhalombatta teriiletére, akkor ott emld-szerti fold dombokat talaltak, és a
helyet elnevezték Matrica-nak, vagyis az anya kedveskedd megszolitasaval illették

azt a teret, amelyen telepiilésiiket 1étre hoztak. In illo tempore.

Amikor viszont én éltem abban a varosban, akkor az 1800-as évek iratai két
falurél tettek emlitést Szazhalom® és Bata, vagy Benta, a t6rok idékben Baté.
(Néhany okleveles emlitést is ismer a varos torténete de ezeket én most nem 6hajtom
emliteni, mert nem kapcsolodnak a témamhoz.)

Bar az ott lelhetd halomsirok szama nem szaz, hanem eredetileg
szazharmincnal is tobb, mindazonaltal a hely kiilonleges volta valamilyen nem tudott
konvenci6 alapjan, megkovetelte a szdzas szdmmal, mint a misztériummal valo

telitettség szamaval val6 megnevezést.

Ezek a példak, amelyeket eddig emlitettem, nem masok, mint kisérletek arra,
hogy megprobaljam elméletileg alatamasztani azt az eleve benniink létezd, a
magiaval rokonithatd, rendszerezd hajlamot, amely a kozmikusan gondolkodd
embert arra készteti, hogy a mindennapi élettel kapcsolatos dolgai koziil kiemelje
azokat, amelyek szdmara szellemi kdzosség teremtdk, és szimbolikus jelentdséggel
birnak.

Az én életemet és ezzel a mlvészetrdl alkotott elképzeléseimet is nagyban
meghataroztdk a szimbdlumok.

A tények ki nem mondhatésaganak évtizedei annyira befolyasoltdk a
gondolkodasmdédomat, hogy ma mar talan ott is szimbolumokat keresek, ahol

tulajdonképpen taldn nincsenek is.

%2 ( A Telepiilés Kezdetei, 19. old Dr. Poroszlai Ildiké Szazhalombatta, Tanulményok a 30 éves varos
torténetébol 1970-2000, Felelds Kiado: Hamvas Béla Varosi Konyvtar és Matrica Muzeum
Szazhalombatta)
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A sok hanyattatds, amelyeket személyesen ugy éltem meg, mint valami
kaotikus, és kilabalhatatlan allapoto(ka)t, amelyekkel szemben mégis valamilyen
kotelezettséget éreztem, a gondolkoddsomat és az érzelmi ingadozésaimat, a
szimbolumok keresése és érzelmi megkozelitése felé vezetett.

Ezek tartalmukban, és a megjelentetésiik, megfestésiik kapcsan, arra késztettek,
hogy a rend allapotaval megkozelithetd szellemben, harmoniava probaljam tenni

Oket.

Rendkiviil elszomoritonak tartom, amikor azt tapasztalom, hogy az igazi
szimbolumokat mar latni és értelmezni sem tudjuk.

Csak elmegyilink mellettiik és esetleg az észlelés szintjén megrekediink a
szemléletiikben.

Ertelmezni nem tudjuk mar és szerencsés esetben ugy regisztraljuk a
tudatunkban, ha egyaltalan megtessziik ezt, mint valami ornamentikava szegényedett
kellékeket.

A sok miianyag Mikulas és Szent Csalad, amelyek karacsony tajan lepik el a
piacokat csak mennyiségileg jeleznek valamilyen eszmét, amelyek létre hoztak dket.

Csak az értelmetlen ornamentika kaotikus halmazat szaporitjak.
Nagyon sok az ilyen tartalom nélkiilivé valt diszitd elem, amely korbevesz
benniinket, és amelyeket talan még ornamentikanak sem nevezhetiink.

Es ez a dologi természeti aradat csak egyre szaporodik koriilGttiink.
Azt latom, hogy a szobréasztanodakban, amelyeket ma épiiletszobraszatnak neveziink,
az igazi nemes anyagokat gyakran felcserélik a milanyagokkal, és ezzel az

Olyan folyamathoz hasonlitandm, mint a Bizanctol elszakadt ikonfestészet,
amely el0bb nyugaton elvesztette telitettségét, majd egy sildnyabb megjelenitésben a
polgari lakasok diszitdjévé valt, majd tovabb termelddve a reprodukcios lehetdségek
elterjedése utjan, egyre inkabb a vasari egyszer haszndlatos karacsonyi giccs

Egyre tobbszor ¢és ujra megfogalmazddik bennem a kérdés: milyen

szimbolumokat, esetleg milyen ornamentikat hagyunk MI magunk utdn?
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Lesz —e olyan, amit a mostan ornamentikdjabol, vagy, ha ugy tetszik
ornamentikatlansagabol, mondjuk sz4dz év mulva érdemes lesz megOrizni?

En valami olyasmit latok, hogy a jelenben a lelketlen diszitd miivészet
kelléktara csak szaporodik és szaporodik a kdrnyezetiinkben, mig végiil teljesen
elaraszt benniinket, és keresgélni fogjuk, hogy hol veszitettiik el a 1ényeget.

Nem is  probalkoztam  valamilyenfajta  itélet, vagy  igazsag
megfogalmazasaval.

Kizardlag az észrevételeim és tapasztalataim rogzitésére torekedtem,
amelyeket, ha lehet a szimultaneitds szemléletmodjan keresztiil szerettem volna
bemutatni. Ezért irtam meg ugy a gondolataimat, ahogy a szem tekintete ugral egy
festett kép feliiletén, egyik hangsulyrdl a mésikra, és vissza, mikdzben mindig megall

a lényegen a tekintet.

Talan ezért is hagyom nyitva magat a kérdést is, mert mindeddig semmilyen
varatlan felismeréshez nem vezetett el engem.
Csak ijabb gondolatokat sziilt.

Mégis megreszkirozom, hogy allitasként tételezzem, hogy Andy Warhol
coca-colas tolakodd abrai mar régen kiléptek a mindenki altal elérhetd, és
fogyaszthato, barmilyen, a kornyezetet diszitd funkciojukbol.

Ez mar a tokéletes értelmezhetetlenség?
A teljes kdosz?
A széteses?
Maga a DIABOLIKA, ami a szimbolika logikai ellentét parja?
?

(Lehet, hogy nem igy van ¢€s tévedek. Ennek viszont én 6rvendenék a legjobban)
Azt hiszem azonban, hogy a gorogokrdl rank hagyatékozott eurdpai
gondolkodast oly nagymértékben meghatarozo atlétikai versenyhez hasonlithatéan, a
probléma tovabb gordiil a profit mitoszanak szabdlyai alapjan.

A miivészet pedig a sajat rendje szerint kovetni fogja az egyre kaotikusabb valdsagot.
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Képjegyzék

Vézlatok a Jonas Konyvéhez 2007

1. kép Doriiphorosz vagy ,, Landzsavivd” Poliikleitosz nyomadan i.e. 440-koriil,
marvany, Louvre

2. kép Vera Muhina: Munkas és Kolhoszparasztnd 1937 Parizs Vilagkiallitas,
ontottvas

3.kép: Jeff Koons: Made in Heaven 1990. Private collection, Galerie Max Hetzler, Berlin
4.kép:Marilyn Monroe (1926-1962) amerikai énekesnd, szinésznd, szexszimbolum
(foto)

5.-6.kép: Maszkos felvonulas, Eger, 2007-2008, Eszterhazy Karoly Foiskola,
Vizualis Muivészeti Tanszek didkjai

7.kép: Roma diszkut, az alkotojat nem ismerem,sajat felvétel

8.kép: Csontvary Kosztka Tivadar: Maria Kutja Nazaretben, olaj-vaszon, 362x515
cm, Janus Pannonius Mazeum Pécs

9.kép: Osoket abrazold Ausztral festett faragvanyok, Egyetemes Miivészettorténet
Park Kiad6 Bp.1999.

10.kép Giant Horse Barlang: Ausztralia falfestmény kb. i.e. 20.000

11.kép: Afrikai Kubamaszk Kongdbdl, festett fa, hancs — ismeretlen szerzo

12.kép: Ausztralia Uluru (Ayers Rock) az 6slakok kultikus helye

13.kép: Noszvaj- Pocem Lovagterem Farkaskd Egyesiilet ( Balazs Péter, Horvath
Otto, Kotorman Laszlo, Kotorman Norbert, Pattantyus Gergely és Galhidy Péter
szobraszmiivészek )

14. kép: Szt. Péter és Marcellinus katakombaja, Roma, Via Labicana

15.kép: Noszvaj-Pocem, Zeneterem

16.kép: Noszvaj- Pocem Mdgikus tdjszobraszat Farkaskd Egyesiilet (Balazs Péter,
Horvath Ott6, Kotorman Laszl6, Kotorman Norbert, Pattantyus Gergely ¢s Galhidy
Péter szobraszmuivészek)

17 kép: Paul Gauguin: Ta Matete, olaj-vaszon, 73x93 cm, 1892, Bazel,
Kunstmuseum

18.kép: Jean-Auguste-Dominique Ingres:A nagy Odaliszk késziilt: 1814 Louvre, Parizs
19.kép: Vajda Lajos: Leanyikon, olaj-vaszon, 30x50 cm, 1936

20.kép: Barcsay Jend: Félelem, olaj-vaszon, 40x30 cm 1974.

21. kép: Deim Pal: Golem 30x40cm olaj-vaszon 1990.
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22 kép: Aknay Janos: Orangyal, akril-vaszon, 60x80 cm 2003

23 .kép: Orosz iskola ( Teodor Szimeonov mihelye ), ikon, Istensziilé Krisztussal
1400-as évek kozepe

24 kép: id. Pieter Bruegel, Babel Tornya, olaj-vaszon, 1563, Bécs, Kunsthistorisches
Museum

25 kép: Goya: Kolosszus, olaj-vaszon, 1808-1812, Madrid, Prado

26.kép. Colat kinal6 Mikulas a piramisok és a Szfinx tarsasdgaban, iidvozI0 lap,
Egyiptom

27. kép: Borgd: Kiraly és Kiralynd, olaj-vaszon, 300x 100x 130 triptichon, 2004-
2005

28.kép:Festett kontyos székek Székely népmiivészet (Internet letdltés)

29.kép: Andrei Rubljov: Szenthdromsag, ikon, fa, 1411-kdriil

30.kép: Christus Imperator, Ravennai érseki kdpolna, mozaik, 494-520

31.kép: Michelangelo: A feltamadt Krisztus, 1504, marvany, Santa Maria Sopra
Minerva Székesegyhdz Roma

32.kép: Giorgio De Chirico: A nagy metafizikus olaj-vaszon, 1910, New York,
Museum of Modern Art
33.kép:Jonas/triptichon,300x100x120cm,olaj,vaszon,2005
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Felhasznalt irodalom

"Jelbeszéd az életiink" Osiris Kiadé Budapest 2002. A Magyar Iparmiivészeti
egyetem Doktori Iskoldjanak tamogatasaval-Hankiss FElemér, LEGENDA
PROFANA, AVAGY A VILAG UIRAVARAZSOLASA..96, 97,99..117,121.0ld.)
75 old.

A Vilag Vallasai Ventus Libro Kiad6é 2006 ...Forrds Konyvek ...Dr. Sean
McLoughlin bevezetdjével (University of Leeds) (64.-65. old.)

Arthur C. Danto: Hogyan semmizte ki a filozéfia a miivészetet? ATLANTISZ
KIADO Budapest 1997 112-1200ld..............coeeiiiieeiiiiieeeeiinn,

Babits Mihdly : Jonas konyve.....Arcus Kiad6 2001

Bretter Gyorgy: VAGYAK EMBEREK ISTENEK Kriterion Koényvkiadé Bukarest
1970

David Piper: A MUVESZET ELVEZETE. Helikon Kiadé Budapest1988

Egon Friedell Az ujkori Kultura Toérténete I1. Holnap Kiadé Budapest 1990
Egyetemes miivészettorténet Park Kiadé Budapest 1999

Gecse Gusztav: Vallastorténet. Kossuth Kiadé Budapest 1980...69.0ld.

Haggada.Dr Munkdacsi Ermnd tanulmanya. Raj Tamas bevezetdjével. Omzsa kiadas
Budapest 1987

Hamvas Béla Tabula Smaragdina, Magia szutra Eletiink Kényvek Kiadd 1994
Hoppal Mihaly, Jankovics Marcell, Nagy Andras, Szemadam Gyorgy :JELKEPTAR
Helikon Kiad6 Budapest (19887?)

Internet, Google.hu, Wikipédia....

Israel Meir Lau : A Zsido ¢let torvényei Masodik kiadas. Tel-Aviv 2000

Johannes Itten: A szinek miivészete. Tanulmanyi kiadas. Corvina Kiadé 1978.
Keresztényi Jozsef: Kis Olimpiatorténet, Gondolat kiadd, Budapest,1988

Marlo Morgan: Vidd hirét az Igazaknak , Magyar Konyvklub Kiadé Budapest
1996/2001

Mircea Eliade : Mitoszok,almok és misztériumok (tanulmanyok)

Cartaphilus kiadé Budapest 2006.(230.-232 old.)(23.-28.0ld)(84.-86.0ld.).

Mircea Eliade: A szent és a profan, Eurdpa Kiad6é Budapest 1987
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Natale Spineto:Szimbolumok az Emberiség Torténetében, Officina96 Kiadd
Budapest 2003...Bevezetd, 7. old.

Nigel Spivey : VILAGTEREMTO MUVESZET BBC Books 2005 Fordités:
Szabados Levente. Gabo kiad6 2006...A kereszténység kép dilemmaja alcim 225-
239 old.

Nigel Spivey: VILAGTEREMTO MUVESZET BBC Books... az ausztral
miivészettel kapcsolatos tanulmanyrész...113.-120 old (Gabo kiado 2006)

Olah Janos: Jona (Jonas ) Konyve, Orszagos Rabbiképzd Zsido Egyetem.2004.

Santa Csaba Kdosz és Rend elmélkedés, ismeretterjesztd irds 1996 Internet. ..

Szent Biblia : Jonas Konyve......... 799.-800. old.

Szent Biblia Mdzes 1. konyve 30. rész. 32-43 vers.

Szent Biblia: Mozes 1. konyve 11 rész. 1-9. szakasz

Szent Biblia: Ruth konyve

Szent Biblia:Maté Evangéliuma

Torténelem, kultira, medialitdas Balassi Kiad6 2003 (Oktatasligyr Minisztérium
Nemzeti Kutatasi és Fejlesztési Programja), Kékesi Zoltan: Mialkotas, anyag,
médium c. tanulmanya

Vajda Maria: Hol a vilag kozepe? Parasztvallomasok a szerelemrdl. Kecskemét,Erdei
Ferenc Miivelddési Kozpont Kiadoja 1988

Vaszilij Kandinszkij: A szellemiség a miivészetben. Corvina Kiadd 1987. Budapest
Vilagvallasok Képes Enciklopédidja, Magyar konyvklub Kiadd, Budapest 1999
Zrinszky Laszl6: Makarenko etikai nézetei. Tankonyvkiadé Budapest 1964 73-

Zsid6 Biblia... Dr.Joseph Herman Hertz kommentarjaval...Chabad Lubavics Zsido
Nevelési és Oktatasi Egyesiilet kiadasa..Budapest, 1996....3.-old.

BORGO (Gyoérgy 1. Csaba)
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Szakmai életrajz

Borg6 Képzémiivész

Polgari név:(Gyorgy Istvan Csaba)

1950 majus 10-én sziiletett Marosvasarhelyen (Romania, Magyar Autoném
Tartomany).1969-ben érettségizett a Bolyai Farkas Gimndziumban. 1976-1980
kozott a Kolozsvari Képzémiivészeti Féiskolara (Allami Akadémia, ma Egyetem)
jart, ahol festdmiivész-rajztanar diplomat szerzett (mesterei: Paul Sima, Victor
Ciato). Tagja a Magyar Alkotomiivészek Orszagos Egyesiiletének, a Magyar Képzo-
¢és Iparmiivészeti Szovetségnek, a Magyar Festok Tarsasaganak, a Szentendrei Vajda
Lajos Studionak, és a Szentendrei Grafikai Miihelynek.

Alapitdo tagja a MAMU csoportnak, amelynek 1984-86 és 1989-92 kozott
vezetdségi tagja. Alapitod tagja az 1992-ben 1étrejott Tulsd P.Art Miivész csoportnak,
A Széchenyi Miivészeti Akadémia Eszak Magyarorszagi Csoportjanak. Eddigi
munkéssdga soran készitett festményeket, grafikdkat, szobrokat, és monumentalis
gobelineket. Ezen kiviil egyéni és kollektiv installaciok készitésében és performance-
okban vett részt. Az Egri Eszterhdzy Karoly Foéiskola Vizudlis Miivészeti

Tanszékének Docense.

Eddig 55 egyéni kiallitasa volt ¢és tobb mint 200  csoportos

kiallitdson vett részt kiilfoldon és belfoldon egyarant.

Fontosabb egyéni kiallitasok 2000-t61:

2000 Budapest, Missionart Galéria, (John France Angol képzémiivésszel)
2000 Dresden, Linde Galerie

2001 Budapest, Ernst Mtizeum

2001 Békéscsaba, Munkacsy Mihaly Muzeum

2002 Budapest Szinyei Szalon

2002 Rackeve, Muzeum ( Aknay Janossal és Bereznay Péterrel)

2002 Kapolcs, Miivészetek Volgye Fesztival
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2003 Miskolci Egyetem

2003 Miskolci Nemzeti Szinhdz

2003 Miskolc, I1.Rakoczi Ferenc Megyei Konyvtar

2003 Budapest, Ma.Mii Galéria

2004 Balassagyarmat, Horvath Endre Galéria

2004 Zalaegerszeg, Zsinagdga, Varosi kiallito terem

2005 Szegedi Tudoményegyetem JGYTF Rajz Tanszéki Galéria
2005 Szekszard, Muvészetek Haza

2005 Eger, Miivészetek Haza

2005 Miskolc Magyar Tudomanyos Akadémia Miskolci Székhaza
2006 Szentendre, Vajda Lajos Studio Galériaja

2006 Budapest Ma.-Mii Galéria

2008 Bécs Kellergalerie Art.

Fontosabb csoportos kiallitasok 2000-t61:

2000 Krakko, Nemzetk6zi Grafikaui Biennalé

2000 Salgoétarjan, Orszagos Rajz Biennalé

2000 Miskole, Orszagos Grafikai Biennalé

2000 Szentendre, Vajda Lajos Studio kiallitasa

2000 Eger, Aquarell Biennalé

2000 New York, Mamii kiallitas

2000 Niirnberg, Nemzetko6zi Grafikai kiallitas

2000 Szekszard Orszagos Szinesnyomat Biennalé

2001 Szcecin (Lengyel Orszag) Nemzetkozi Grafikai kiallitas
2001 Budapest, Ma.Mii Galéria Ttlso P.Art Miivészcsoport Nemzetkdzi kiallitasa
2001 Szentendre, Miivészet Malom: Vajda Lajos Stadio kiallitasa
2001 Szentendre, Miivészet Malom: Ma-Mii Jubileumi kiallitasa
2001 Békéscsaba, Alfoldi Tarlat

2001 Sarospatak, "3 Sziget" cimi kiallitas

2001 Kanagawa, Japan Nemzetkozi Grafikai kiallitas

2002 Miskole, Orszagos Grafikai Biennalé
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2002 Sarospatak,Baja, Nyiregyhdza-Patak miivészeti csoporttal

2002 Wien Adriadne Galéria (performance Uta Heineckevel)

2002 Miskolc, Tuls6 P.Art Miivészcsoport

2002 Eger, Aquarell Biennalé

2002 Szolnok, Visegradi Orszagok Nemzetkozi Grafikai kiallitasa

2002 Budapest, Nemzetkozi Kisgrafikai Biennalé

2002 Szentendre, Pest Megyei Képtar

2002 Budapest, Palme Héz, Dijazott Miivészek kiallitasa

2002 Budapest Miicsarnok, a Szentendrei Vajda Lajos Stadié 30 éves Jubileumi
kiallitasa

2003 Salgoétarjan, Tavaszi Tarlat

2003 Miskolci Egyetem Az Egri Eszterhazy Karoly Fdiskola Rajz Tanszékének
kiallitasa

2003 Krakké Nemzetkozi Grafikai Biennalé

2003 Bangkok, Thajland, Nemzetkozi Grafikai kiallitas

2003 Moszkva, Nemzetkozi Grafikai kiallitas

2003 Szekszard, Orszagos Szinesnyomat Biennalé

2003 Kijev, Lavra Gallery-Eurgrafik kiallitas

2004 Gyor, Media Wawe Nemzetkozi Miivészeti Fesztival

2004 Szentendrei Vajda Lajos Studio kiallitdsa Gyor

2004 Miskolci Grafikai Biennalé

2004 Tokyo Magyar Grafikusok kiallitdsa

2004 Budapest , Csok Galéria az Egri Eszterhazy Karoly Fdiskola Miivész
Tanérainak kiallitasa

2004 Budapest Palme Haz, Maoe Osztondijasok kiallitasa

2004 Lipsk (Germany) , Polish Cultural Institute-Eurografik kiallitas

2004 Eger, Aquarell Biennalé

2004 Budapest, Orszagos, Es Nemzetkozi Kisgrafikai Biennalé

2004 Oldenburg (Germany), Horst Jansen Muzeum, Krakkéi Triennalé Grafikai
kiallitasi anyaga

2004 Gyor, Krakkoi Nemzetkozi Grafikai Triennalé anyaga

2005 Szeged, Orszagos Nyari Tarlat
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2005 Békéscsaba Alfoldi Tarlat

2005 Tokyo, Magyar Grafikusok kiallitasa

2006 Ulan Bator, Magyar Képzémiivészek kozos kiallitasa
2006 Salgoétarjan, Orszagos Rajz Biennalé

2007 Salgoétarjan, Tavaszi Tarlat

2007 Miskolei Téli Tarlat

2007 Budapest Kogart Galéria

Dijak:

1987 Szolnoki Képzédmiivészeti Trienndlé Munkajutalom.
1988 Vaci Miivészeti Fesztival 1.Djj.

1989 Szentendre, Pest Megyei Tarlat 1 éves 6sztondjj.

1991 Ferenci Noémi Textil Centenarium Budapest I11. dij
1991 Neufeld Anna Dij Miivészeti Tevékenységért.

1992 Szeged Képzdmiivészeti Biennalé dija.

1992 Gyéri Nemzetkozi Grafikai Biennalé 11.dij

1992 Miskolci T¢li Tarlat Festészeti Dija.

1993 Miskolci Grafikai Bienndlé Mission Art Galéria dija.
1993 Erdi Miivészeti Fesztival I. dij

1994 Miskolci Téli Tarlat dija

1996 Szazhalombatta Varos Kultarajaért dij

1998 Namur (Belgium) Nemzetkozi Grafikai Kiallitas kiemelt
milvésze.

1999 Salgoétarjani Tavaszi Térlat Képzomiivészeti dija.

1999 Miskolci Téli Tarlat dija.

2000 Eger Akvarell Biennal¢ dija

2001 Békéscsabai Alfoldi Tarlat dija

2001 Kolozsvar (Romania) Nemzetkozi Kisgrafikai Biennalé dija
2002 Eger Aquarell Biennalé dija

2002 Munkacsy-dij

2002 Szazhalombatta Varos Onkormanyzatanak dija

2003 Bangkok (Thajf6ld) Nemzetkozi Grafikai Kiallitas dija
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2003 Marosvasarhely Bolyai Farkas Gimnazium Arany Oklevele Kitiintetés
2004 Pro Urbe Dij Szentendre (Vajda Lajos Stadié Tagjaként)

2004 Budapest Kisgrafikai (Orszagos Es Nemzetkozi) Biennélé dija.

2005 Szeged Orszagos Nyari Téarlat dija

Mivek kozgytijteményekben:

Eurdpa Parlament, Strassbourg (Franciaorszag),
Ferenczy Muzeum Szentendre,

Kortars Képzémiivészeti Mizeum, Dunaharaszti,
Kortars Muivészeti Intézet Dunatijvaros,

Magyar Haz Gytijteménye Stockholm,

Magyar Nemzeti Galéria Budapest,

Miskolci Galéria,

Nemzeti Muzeum Kairo (Egyiptom),

Nogradi Torténeti Muzeum Salgdtarjan,
Szombathelyi Képtar,

Tragor Ignac Muzeum Vac,

Varosi Muzeum Kamiyamada (Japan),

Varosi Miivészeti Mizeum Gydr,

Vérosi Mizeum Namur (Belgium),

Tokyo Art University Museum (Japan),

Matrica Muzeum Szazhalombatta,

Washington, Amerikai Szovetségi Nemzeti Muzeum,
Ernst Muzeum Budapest,

Dob6 Istvan Muzeum Eger,

Nemzeti Muzeum Bangkok (Thajfold)
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