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PARTHENON-FRIiZ TEREM
KOROSENYI TEREM

2014. szeptember 30 - 2015. junius 5.




Engedjék meg, hogy egyéni drnyalatot adjak ennek a katalogus bevezetének — amely 6rvendetes médon, a kidllitohely fontossagat is
megerdsitve mar a hatodik a sorban -, és személyes éiményeim alapjan kalauzoljam el Ondket a Magyar Képzém(vészeti Egyetem Epres-
kertjében taldlhaté Parthenon-friz Terembe multjanak és jelenének bemutatdsa kapcsan. K6tédésem — az 1889-ben dtadott, eredetileg
Strébl Alajos szobraszmUvész mitereméplletének fogaddtermélil szolgald - helységhez még annak a hetven évet feldleld idészaknak
a végérol datélhatd, amikor is tan-mUteremként mikodott. 1994-ben a Bencsik Istvan és Karmo Zoltan altal vezetett osztdlyba vettek fel,
igy hat éven 4t dolgozhattam a mai viszonyokhoz mérten kissé megkopott allapotu miteremben, itt sajatithattam el a szobraszat mes-
terségét, szemléletmodjat. Kissé rozzant éllaga ellenére is kiilonds hangulattal birt, sajatos arédnyaival, dupla tetélivegezésével, a fejlink
felett korbefutd reliefjeivel egyiitt élve nagy élményt jelentett ott tolteni a mindennapokat. Ottlétem sordn két-harom alkalommal is
letakaritottam azt a tetdvildgitast biztositd livegkalitkat, amely megolddsnak a nagyon egyedi nappali megvildgitasa koszonhetd. Mindig
megddbbentiink a kisebb akrobatamutatvanynak beill6, a vastagon rarakédott réteget eltavolitd megtisztitas utani fényaradattol, ami
napstités esetén ma is betdlti a termet kiilonlegessé varazsolva annak atmoszférajat.

2001-t6l a Szobrasz Tanszék kidllitohelyévé lépett eld, doktori iskolds id6szakomban mdr sokak mellett élvezhettem ezt az Uj funkcidjat
is, amikor a jol ismert falak k6zé mar, mint diplomas szobrasz térhettem vissza egy bemutato alkalmaval. Az elkdvetkezé évek alatt szamos
atalakuldson ment keresztiil, tobb, a teret megbonté, a kidllitasokat zavaré tényezé kikerilt bel6le (agyagoslada, mosdd), minimalizalo-
dott az infrastruktura (radidtorok leszerelése, ajtéfiilke elbontdsa), feldjitasokon esett at (tobbek kozott a padldburkolat), mindezeknek
kdszonhetéen egy remek kidllitéhellyé avanzsalédott. Szépen lassan eltlintek az egykori miterem nyomai, ahogy évtizedekkel korabban
a patinas atrium kellékei is kikertltek bel6le.

2010-t6l a Korosényi Terem nevet is felvette, a hirtelen elhunyt tanszékvezetd, és osztalyvezetd mester emlékét Srizvén, aki a kidllitod-
hely mUkodtetésében is markans szerepet vallalt. Torténetem végére érve 6t éve mar, hogy tanarkéntismét itt lehetek, és a kéthetenkénti
megnyiték mellett a diplomavédések és a felvételi beszélgetések helyszinét is adva, Ujra és Ujra a fénytetd alatt taldlom magam.

Megvaldsitva az eredeti elképzelést, miszerint valdban specialis adottsdgabol adéddan hidat ver a Szobrasz Tanszéken folyé oktatds
és a falain tul zajlo mivészeti élet kdzott, az immadron 15 éve mikddo kidllitdhely egyre nagyobb népszerliségnek 6rvend a mikodését
figyelemmel kisér latogatok korében, a kidllitd mlvészeknek pedig mar-mar presztizskérdéssé valik egy kamara kiallitas erejéig részt
venni a programjaban. Kezdetekben még a szobraszndvendékek is jelen voltak az igen szines palettdn, am szamukra a kis sétaval elér-
het6 Kalvaria szolgal rendszeres bemutatkozasi helyil, ahol egy-egy muvel, installaciéval szerepelhetnek, a Parthendn-friz Terem pedig
egyre inkdbb professzionalis mini-mUcsarnokka valt.

Az elmult évadban a szokésos két egyetemi kurzus (Szobraszat épitett térben — Farkas Adam, Bevezetés a 3D animacidba - EI6d Agnes)
eredményeit felvonultaté hallgatéi kiallitdas mellett még egy csoportos kidllitds kapott helyet, amelynek keretében a Szobrasz Tanszék
nyari mivésztelepein folyd munkardl adtak szamot a ndvendékek (Zanahe Nydti). A folytonossadgot biztositva friss diplomasoknak, illetve
fiatal, még a palydjuk elején l1évé mivészeknek is kindl bemutatkozasi lehetéséget a program, ebben az idészakban a festéként végzett,
am az elmult években a plasztika felé fordulé Martin Henrik oszthatta meg szobrait a kozonséggel. A kozépgeneracio képviseldi is je-
len voltak, tdbbek kdzott Jozsa Pél applikalt kdplasztikait, Kelemen Zéné minimal-organikus darabjait, valamint Kokesch Adam vegyes
technikdju munkait lehetett megtekinteni. Az idévonalat folytatva természetesen a mar jelentésebb életmivel rendelkezd szobraszok is
fontos kiildetéssel vesznek részt a miivészképzésben, autondm muvészetiik egy valogatott anyagdnak bemutatasaval. Az id6sebb gene-
raciot Gadl Endre az egész termet behdlézé installacidjaval, Bohus Zoltdn megvildgitott tivegszobraival és Markus Péter betUi-térhalo ele-
meivel képviselték, valamint a kéfaragé mihely mdvésztanara, Markolt Gyorgy figuralis kisplasztikait lathattuk. Egy életm( lezarasanak
is tanui lehettlink, az egyetlen magyar szarmazasu Mestrovic tanitvany, a kdzel szaz éves Veszely Jelena rendezett 6sszefoglalé térlatot. A
sort az év végi epreskerti kiallitas szerves részeként nyarelén a tandrok kdzos kiallitasa zarta, a mar hagyomannya valo, tagjai kozil sorra
ker(il6 oktat6 egyéni kidllitasa helyett.

Menasagi Péter
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2014. szeptember 30 - oktéber 11. ﬁ

Bohus Zoltan Reflexiok

Bohus Zoltant kivald livegszobraszként tartja szamon a kortars mivészetet feldolgozé irodalom és kri-
tika, de ha a szeminkre hallgatunk, megértjik, az tiveg néla csak médium, a Mester voltaképp a fény-
szobrdszat kiemelkedd alakja.

A szobraszat hangja, a formdk lattatdja az anyagon megjelené fénytelenség, sotétség, az arnyék! Az
attetszOség és a fénytorés viszont keresztiil-kasul szeli az anyagot, elblivold jelenségeket tud Iétrehozni.
A latvanyossag hamar felkindlja a kdnnyd siker elérését is, de a bohusi életm(i feszes, geometrikus rend-
szerben épll, szigoru szerkezete megkomponalt dm taldnyos zenei hangzasokhoz hasonlithaté térillu-
zidkat, fény-mélységeket hoz létre.

Eszkoztara zart és szlk. Szinte kizarélag 10 mm-es sikliveg lapokat ragaszt és csiszol 6ssze.

Formai matematikai és geometriai képletekkel lekottazhatok. Az ives felliletek megmunkaldsa, mint
a monokréom festészetnél, manualis munkdval készil. Az Giveg vastagodasbdl eredd sotétiild tdnusai,
szinei (kémia), tikrozédései szinte végtelendl varidlédnak.

2014 oktéberében az Epreskert Parthendn-friz Termében rendezett Bohus Zoltén kiallitdson ezekbdl a
komponalt és szabad, vonzo és titokzatos fényszobrokbdl lathattunk hat Gj muvet.

Farkas Adam
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* Rétegek ragasztott, csiszolt liveg 22x34x20 cm 2014
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ﬁ Markus Péter Elemek

2014. oktober 14 - 25.
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« Ttiz-Néruppu festett vas 240x90x70 cm 2009-10 ¢ Tiiz-Néruppu zsirk6 26x12x9 cm 2008
e Viz-Tanni zsirk6 25x12x9 cm 2008
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ﬁ Szobraszat épitett térben 2013

2014. oktdber 28 — november 8.

A posztmodern utani korban bukkant fel egy nyelvi probléma; miszerint mi is van a posztmodern utan? Minek is nevezzék el a korsza-
kot, amiben épp éliink. Poszt-posztmodern ugye nem lehet. Altaldnosan elterjedt a retro-modern jelzés szerkezet. Masik lehetséges
név volt az,uj-modern’, ami szintén problematikus, mert mint annak el6tte a neo- stilusok a historizmus idején, most a neo-modern is
modorossagként jelent meg.

Torténetileg ugye ismert, a, tapasztalati valésag” és az,elgondolt val6sag” dualizmusa. De mintegy husz éve felbukkant egy harmadik
min&ség; a virtualis valdsag, ami sajatos ontoldgiai statussal bir. Nem az elgondolhaté valésag része, hanem az elgondoltan [étezdk (a
tudomanyos alapelvek, a technikék és az algoritmusok) altal generalt tapasztalhaté val6sag [étezéje. Az algoritmusokkal ,megmunkalt”
virtudlis dolgok, nem érzéki médon léteznek, elgondolva sincsenek, hiszen a szamitdgép technikdja van elgondolva és annak a prog-
ramjai vannak elgondolva, de ezek mar nem érzéki létezék és kdzds mikodésiikbdl mar nem elgondolt dolgok szarmaznak.

Amint az él6vilagban a DNS-bél organikusan az fog létrejonni, ami ebben a molekularis programban kédolva rejlik, akként a 3D
nyomtatéban is az fog megsziiletni, ami a molekuldris és algoritmizalt szinten programozott parancsokban rejlik. Es itt a Iényeges kii-
I6nbség. Mert, ma olyan halézatok, tudoményos technikai objektivaciok l1éteznek, melyek nem csak az emberi akaratnak és terveknek
megfeleléen viselkednek, hanem 6nallé emergens létezéként a sajat determinacidiknak engedelmeskednek, melyek viszont sem nem
emberi, sem nem organikus elvek kdvetkezményei, hanem a hélézatok, megastrukturak entropikus térvényeinek vannak alavetve. Lé-
tezésuk is sajatos mindéség, mert legtébbjiik soha nem keriil ki az algoritmusok vildgabél masok viszont pusztito-, vagy teremtd eréként
hatdrozzék meg néptémegek életmindségét.

Két olyan design min6éség bukkant fel a kézelmultban, melyek a kordbban jaratos esztétikai megfontolasok alapjan nem értelmez-
het6k, nem irhatdk le és nem is kritizalhatok. A termékazonositasra hasznalt random strukturak — vonalkéd és QR kéd - természetesen
jelentek meg a designban és az épitészetben is, hiszen az ember a kornyezetében felbukkand latvanyelemeket mindig is motivumok-
ként hasznalta, rdaddsul egy modernizacids és metakommunikacios helyzetben az éndefinicidval kapcsolatos lGizeneteit is ezek révén
kommunikalta. Ez a vonalkéd-, QR kéd-architektura vagy homlokzati modor ekként korra, térségre, civilizacids/kulturdlis helyzetre vo-
natkozik pro- és kontra- értelemben: az épitész, a megrendel6, a hasznald identitds definicidjanak eszkoze.

A masik, az,Uj ornamentika’, a kordbbiaknal még nehezebben elfogadott/toleralt, az elmult években elsépré tjdonsagként felbuk-
kano divatjanak az értelmezése igazi intellektualis kihivas. Ma is altalanosan elfogadott és fundamentilis értékszempontként tisztelt
elv az épitészetben az Adolf Loos-i maxima, mely szerint az,,ornamentika b(intett” KonnyU azt belatni, hogy folosleges az épitészeti
fellileteken leveleket, indakat és vereteket alkalmazni, mert ez sem nem korszer(i, sem nem gazdasdgos. Mi tortént akkor az elmult
évtizedben? Elment az épitészek esze, vagy feladtak a tiszteletre méltd avantgard értékeket, elfelejtették az ezeket hitelesité érveket?

A pozitivista hagyomany értelmében a tudomany és a miivészet (az elgondolt valésag) tiikrézi, modellezi az (érzéki, tapasztalati)
valésagot, s e tlikr6zott, modelldlt realitds tapasztalatai visszavihetdk az érzéki valdsag keretei kzé ahol haszonnal kecsegteté valodi
és szimbolikus eredményeket hoznak. A mai szamitégépes rendszerek és halézatok viszont olyan mintazatokat képesek kezelni, melyek
nemcsak algoritmizalhatok, de a felbukkanés pillanataban lokalisan korrigélhatdk is. gy, a fraktalok és az emergens mintazatok mar
nem tiikrozik a valésagot, hanem valds idében (real time) hozzak Iétre — teremtik — azt, ekként nem utdnzatai, mimetikus képei hanem
para-organikus valtozatai annak.

A hasonlésag, amit a nézd érzéki orommel fedezhet fel a kétféle mintazat kozott, Onfeledt bizalomra is okot adhatna. De inkdbb igaz
az, miszerint a valésaggal parhuzamosan létezd virtualis valosag létezdi ezek a mintdzatok és nem organikus Iétez6k mimetikus képei.
A minta és az ornamentika emiatt ma nem a historizmust és a retrospekciét metaforalja. Ez a bio-diverzitas mintajara felbukkané logo-
diverzitasba vetett optimista bizalom maga.

A posztmodern utani korszakokban és ma mar ez is tébbes szam, a kommunikacié nagyrészt a vilaghalon zajlik. Ennek kapcsolat-
rendszerei nem univerzalisak, nem hierarchikusak, nem tekintélyelviiek és fé6ként nem ellentmondasmentesek. De ebben eligazodni
mégsem nagyobb intellektudlis kihivas, mint kiranduloként térkép nélkiil sétélgatni a hegyek kozott.

Masoknak is sikertilt mar, miért ne sikertilne nekiink is...

Sélymos Sandor
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Kiallitok:

Ammer Gergé, Fekete Zsuzsanna, Gyérgy Irma, Juhasz Eva, Kattner Krisztina, Szunyog Julia, Tasnadi Szandra, Téré Gabor szobraszok
Horvéth Balazs, Magyar Aniko, Pethe Adam, Szlameniczky Zita Eva épitészek

 Tasnadi Szandra: Buborék, terv a tiszavasvari uszoda épiiletéhez
vegyes technika 17x80x60 cm 2014

» Gyorgy Irma: Forras gipsz 70x60x45 cm 2014

« Juhasz Eva - Szunyog Julia: Dombormii és falicsobogé (részlet)
bronz, domboritott sdrgaréz, tégla 50x55x16 cm 2014

» Kattner Krisztina: Terv a tiszavasvari uszoda épiiletéhez 2074



ﬁ Markolt Gyorgy Korpusz

2014. november 11 =22

Edesapam kiallitdssanak megnyitéjan azt az érzést prébalom megfogalmazni, amit O 4tél alkotas kdzben. Ez egy olyan bensé fesziiltség,
ami szerintem mindannyiunknak ismerés.

Mint a felhuzott ijban eltarolt er6, dllanddan jelen van egy késztetés, valami Nagy dolog felé: megprébalni igazan megélni, megérin-
teni az Eletet. Egy 6rokké beteljesitetlen vagy, a nagy, osztatlan,Egy” utan. Ez az elvesztett 8sallapot — amely az egyetlen nyugvépontot
jelenthetné szamunkra - elérhetetlennek tiinik. Féleg mert tobbnyire rossz irdnyban indulunk a keresésére.

A centrifugalis torekvés kifelé hajt. Ugy akarja megszerezni az,Egy”-et, hogy megkisérli meghdditani, kontrollja ala venni azt, a végle-
tekig kiterjesztve 6nmagat. K6kemény birodalmat épit sajat korlatolt mintazatait ismételgetve, az Elet végtelen sokfélesége helyett. Ez a
rossz valasz az,Egy” kérdésére: a,Megkett6z6dott tudat” A Vagy és a Félelem kettése ugyanannak a bensé gesztusnak a két oldala. De végiil
— mint minden birodalom -, ez is 6sszeomlik. A veszteség pedig aldzatra nevel. Arra, hogy atadjuk magunkat a centripetalis hajtéeréknek.

Mert a j6 Ut befelé vezet, az Ego birodalmanak feladasa felé. Errél beszél az sszes tradicié. Ezt jelenti az,En-nélkiili élet’, - vagy mas
néven a,lelki szegénység” ,Ha a mag el nem hal, nem tdmad Uj életre.” (Jn 12,24)

A teljességtél valo elzartsagunkra az egyetlen j6 vélasz, ha megsziintetjiik a keritést az,,En” és az univerzalis 1épték kozott. Abban
a pillanatban helyreall az Egy”. Ez a Szeretet allapota, ahol osztatlanok, fogalom el6ttiek a minéségek. Csakhogy aki ebbe az éllapotba
Iéphet, mar nem az,En”. Csak dnfeledten, sajat keritésiinket atlépve lehetiink az Egységben. Ez a magunkon kiviiliség az extazis dllapota,
amely az Ego szdmara maga a halal. Mindennél jobban féliink kiadni a kezlinkbél a dolgok kiértékelésének, felcimkézésének jogat.

Ma sokan nem tudjuk atérezni a keresztre feszitett ember képét. Ennek az az oka, hogy nem értjiik meg sajat helyzetiinket, melyben
fel vagyunk fesziilve a vizszintes és fligg6leges mindségek keresztjére. A vertikalis: az Eg és a Fold kozti fesziiltség, és a horizontalis: az
id6, a torténelem, a nemek kozti pdlusok, az én- és a tobbi ember kozti feszililtség kdzéppontjaban ott van a kereszt, rajta a mindenkori
emberrel. Ez az dllapot fogalmazdédik meg Markolt Gydrgy szobraszataban, minden léptékben a nagytotéltdl a makro képekig.

Univerzalis szintr6l indulva, az els6 probléma az Id6 és az Elet eseményeinek egymasra torl6dé téredezettsége. Csak megfagyott
pillanatok egymasutanjaként,emlékezzlik végig” az életet, de nem ,éljiik meg”igazén. Sem a Multhoz, sem a J6véh6z nem tudunk hoz-
zaférni, hidba kapaszkodunk beléjiik. Az Id6, és a Személyiség folyamatosséga csak egy egyre kevésbé fenntarthato illuzié.

A Kornyezet és az Ember viszonya is disszonanciat rejt. Célzott akarattal formaljuk Vildgunkat, észre sem véve, hogy alkotd, és pusz-
tité akaratunk kornyezetiinkkel egyiitt beléllnk is torzét csinal. Akcidinkkal lecsonkoljuk magunkat a Valésagrol.

Az emberiség kapcsolata sajat multjaval szintén toredezett. Problémét rejt az emberi multhoz, a hagyoményokhoz valé igaz vissza-
nyulds is. Eltorzulnak keziinkben a klasszikus idézetek.

A nd és férfi kibékithetetlen kiilonbsége, a szerelmi vagy fesziiltsége és lehetetlensége is ilyen felfesziilés, ami al6l nem menekiilhe-
tlnk. Jozsef Attila sorait idézve:

“Jaj, majdnem szétfeszit a szerelem, jaj majdnem &sszenyom a félelem...”

Egyre nagyobb kozelitésben nézve az embert, Ujabb rétegek bukkannak fel, mar a psziché szintjén: A tarsadalom felé mutatott
szerepek és az En-képiink viszonyanak kettéssége, ami megjelenik az emberi arcon — mint a személyiség tiikrén. Maszkokat, védelmek
rendszerét, sebeket hordoz mint a Bdnydszfej c. alkotason is.

Ezen tulmenve, még mélyebben el vagyunk zdrva Snmagunktél. Szakadék hizédik a belsé mag, és a felette hlizodé rétegeink kozott,
nem tudjuk igazan megérinteni, megélni sajat érzelmeinket sem. Nem szeretjiik magunkat.

Noha fel vagyunk fesziilve az Eletre, de nem meriink meghalni, és Feltdmadni az ,Egy”-be, csak haldoklunk ezen a fesziileten, amig aka-
ratunk, makacssagunk tart. Valamiféleképpen meg kell fogalmazni azt, hogy mi a megoldés az emberi problémara, az elszakitottsag kinjara.

Ez a vélasz pedig csak személyes lehet, nem intézményesithetd. A kereszt mdgott elhelyezett Tilalomfa c. kisplasztika azt a belsé hajla-
munkat dbrazolja, ahogy a tudatunk nehézségi ereje mentén, a megszerzett tudast intézményekben, térvényekben régziteni prébalja,
jogi garancidkat, biztonsagot kovetelve, de ez lehetetlen. Nincs més garancidnk a Figyelmre és a Jelenlétre, csak maga a Figyelem és a
Jelenlét, és ez pillanatonként meg kell, hogy valésuljon. Ebren kell maradnunk.

A munkak egy része talalt fadarabokbdl késziilt voltaképpeni véltoztatds nélkil. Masik résziik hasonlé alapon szervezéd6, de mar
sajat alkotoi gesztusokbdl 6sszedllé ml egészen a hagyomanyos szobraszat formalé akaratdig. Mégis mindegyikben megnyilvanul az
atengedettség szerénysége, az, hogy magunkon tuli mindségek kodzvetitéi vagyunk. Hivjuk Istennek, vagy kollektiv tudattalannak, az
alkotast nem az,En”alkotja meg, csupan kdzvetit a kiils6 és belsd valdsagok kozott. Akkor, és annyiban vélik valami alkotdssa, ha van egy
odaadoé megfigyeléje, akar 6 a mi konkrét létrehozdja, akér,csak” kiilsé szemléld. A kritérium az éber figyelem.

Markolt Gyorgy szobraszm(ivész rendelkezik ezzel a képességgel. Megvan benne a képesség arra, hogy pillanatrdl pillanatra - leg-
alabb alkotas kdzben - Ebren legyen.
Es ennél aligha mondhatnék Réla tébbet.

Markolt Sebestyén

* Rétegek mészks 42x45x24 cm 2015
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,A proféta elmondja, hogy az angyalok, a Felvigyazok egy része Azazel féangyal vezetése alatt az eget
elhagyta és az emberek lanyaival meg nem engedett viszonyt kezdett. A szerelmi viszonybdl 6rids 1é-
nyek sziilettek, akik az emberek minden javat felemésztették, blint blinre halmoztak, erészakos tetteket
kovettek el annyira, hogy a fold segitségért az éghez kidltott.

Hendchnak, akit a konyv igaz embernek és az igazsag hirdetéjének (grammateus tés dikaiosynés)
nevez, ebben az idében angyali hirndk jelent meg. A hirnék megparancsolta, hogy menjen a bukott
felvigyazokhoz és kdzélje veliik az Eg Uranak itéletét: Vigydzzanak a bukott Felvigyazok, mert szérnyi
blineikre nincs bocsanat s elkdvetkezik az id6, amikor 6rok kdrhozatra fognak vettetni. Amikor a Fel-
vigyazok az itéletet meghallottak, meghdkkentek. Elfogta 6ket, amint a széveg mondja: tromos kai
phobos: a rémiilet s a rettegés. Megkérték Hendchot, hogy neviikben irjon az éghez konyorgé iratot és
eszkdzoljon ki szamukra bocsanatot.

Hendch aziratot elkészitette, a pusztasdgba ment s ott hangosan felolvasta. Az ég angyalai elragadtdk,
felvitték a szellemek birodalmaba és az Ur szine elé allitottak. A Kiralyok Kiralya langolé tlzpalotajaban
a kdnyorgésre él6 széval valaszolt és a Felvigydzoknak azt lizente: Nektek kellett volna az emberekért
konyorogni, nem pedig az embereknek értetek. A kérést elutasitotta és a karhozat itéletét megerésitet-
te. A Felvigyazodkat arra itélte, hogy megkotozve 6rok idékre a fold mélyére vettessenek. Gyermekeiket,
az oridsokat pedig arra, hogy 6rok idék végén kdrhozzanak el, addig pedig élljanak,,térvényen kivil”.

Ezutdn az ég angyalai Hendchot koriilvezették a tulvilagi birodalmakon, a tlizorszagon, a szelek kam-
radjan at. Latta az oszlopokat, amelyek az eget tartjak, a vildg legkulsé részét, az angyalokkal szemtél
szembe allt, ltta a kdoszt, az itélet csarnokdt, az idvosség fajat és az igazsag kertjét”

Hamvas Béla Henoch apokalipszise cimii forditasa bevezetdjének részletét a megnyiton felolvasta
Sallai Géza

» Szarnyas 6rz6 mészké 85x115x45cm 2010



ﬁ Zanahe Nyati

2014. december 9 - 2015. januar 31

Valogatads a Magyar KépzémUvészeti Egyetem Szobrasz Tanszékének 2014 nyaran rendezett zalaszentgroti,
nagyatadi, hevesi, nyadradszentsimoni és tihanyi mdvésztelepein késziilt alkotasokbol.

Kiallitok:

Becskei Andor, Berkes Addm Csanad, Combarro Inez Petra, Domokos Agnes, Ecsedi Zsolt, Gwyzdala Dériusz,
Gyurcsovics Mihaly, Karolyi-Kiss Benedek, Koller Margit, Kotorman Abel, Leitner Levente, Marffy Sebestyén,
Nyari Flora, Pardda Zoltan, Szabé Menyhért, Szunyog Julia, Varjas Kato

« Varjas Kato: Taj I. beton, vdszon, filc 50x70x3 cm 2014  Karolyi-Kiss Benedek: Templom mészké 38x45x25cm 2014

« Gyurcsovics Mihaly: Nemtudommi mészk6 46x22x23cm 2014  « Berkes Adam Csanad: Fogaskerék fa 60x75x60 cm 2014



ﬁ A 3d kurzus hallgatéinak bemutatéja

2015. februér 3.

A korabbi évek hagyomdanyait folytatva az idén is csak olyan hallgatéi munkakat allitottunk ki, amelyek
teljesen kidllitaskész allapotban voltak.

A vélogatés igyekszik bemutatni az 9sszes olyan témat, amit a kurzus érintett. A kurzus két féléves,
ami elméletileg lehetetlentl révid id6 arra, hogy a hallgaték haszndlhaté tudast kaphassanak. Egye-
temiink muvészhallgatéinak azonban megvan az az elényik, hogy miel6tt elkezdik a 3D szerkesztést
tanulni mar tudnak kézzel rajzolni, mintazni, vannak mdvészeti anatémiai és abrazolé geometriai isme-
reteik. Ezek az eléismeretek megfelelé motivacidval és szorgalommal parosulva lehetévé teszik, hogy a
mivészhallgaték gyorsabban atldssak a 3D szerkesztést, mint példaul a csak mdszaki hattérrel rendelke-
z0 kortarsaik. A két félév anyaga évrol évre valtozik egy kicsit; részben azért, mert a szoftverek gyartéja
évente ad ki Ujabb szoftver-verzidkat, amit az oktatasnak természetesen kovetnie kell, részben pedig a
hallgatok és a vizudlis ipar igényeit is megprobaljuk kdvetni a tananyag 0sszedllitasakor.

Ezzel egyitt a f6 hangsulyt az idei bemutatdn a Mudbox-ban mintazott tanulmanyfejekre helyeztiik.

A munkakat valogatta és a videét szerkesztette: EI6d Agnes

* Gyorgy Irma: Azsiai fej (tanulmany) 2074




ﬁ Kokesch Adam Pacsirta elmélet / Lark Theory

2015. februar 10 - 21

« Untitled osb, rétegeltlemez, plexi, magnesek, akril 60x40x50 cm 2015 » Untitled festett rétegeltlemez,plexi, akril, mlianyagok, erésiték, hangfalak, dllvany 60x40x100cm 2015

« Untitled rétegeltlemez, plexi, akril, csavarok, elektromos szerelvenyek, vakumkorongok 20x110x70 cm 2015



ﬁ Martin Henrik Bidzis / Biosis

s

— marcius 7

2015. februar 24

Par héttel ezel6tt kaptam egy furcsa felkérést, amit nem is igazan tudtam hova tenni, elhihetik nekem, hogy
molekularis biolégusként az ember nem sok szobrasz kidllitast szokott megnyitni. Széval bizhatnak benne,
hogy ez egy unortodox megnyité lesz.

Szeretnék onoknek par érdekességet mesélni a kidllitas egyik f6 alkotasanak témajaroél, a medveallatkarol.

Annak ellenére, hogy viszonylag kevesen ismerik 6ket, a medveallatkdk mindeniitt ott vannak: megtalal-
hatok a tengerek mélyén és a balatoni nadasok algabevonataban, Az Arktiszon és az Antarktiszon, de kony-
nyen dsszefuthatunk velik a szél altal felkapott finom térmelék kozt is, amint éppen a kovetkezé6 mohame-
zbre igyekeznek.

A medvedllatkak atlagosan 0,5 mm méret( él6lények, igy csak mikroszképpal vizsgalhatdk. Kutatasuk koz-
ben azonban sokszor jatszottunk a gondolattal, hogy milyen lenne, ha egyszer szembe jonne veliink egy
dan dog méretl az erd6ben — a szobor tanulmanyozasa kézben mindenki dontse el, hogy ilyen helyzetben
mennyi id6t szanna az aproélékos vizsgalatukra és mennyit az eréltetett tempéju futasra.

Formailag rettenetesen véltozatosak, kiilonbozé test, karom, testpancél és fejfiiggelék formdik néha
teljesen nem evilagi kiilsét kolcsondznek nekik. Nem evildgisdguk egy kiilonleges képességiikben, az
anhidrobidzisban csucsosodik ki.

A mai kidllitas cime bidzis — szabad forditasban - életforma. A biolégia fogalomtardban rengeteg biodzist
taldlhatunk, de kozllik biztosan az egyik legérdekesebb éppen az elébb emlitett anhidrobidzis. Az
anhidrobidzis az él6lény egy olyan dllapota, amikor az a mérési hatdr ald csdkkenti az anyagcseréjét. Egy-
szer(sitve ez annyit jelent, hogy barmely modern eszkoziinkkel vizsgaljuk, nem tudjuk bizonyitani, hogy él.

Ebben a kildnleges éllapotban elviselik a —200°C, de akar a +151°C fokot is, a fagyasztas és kiolvadas ku-
[6nb6z6 fazisait, roncsold kémiai dgenseket, ionizald sugdrzast, az emberre haldlos mértéki rontgen sugarzas
ezerszeresét, a vakuumot, de akar az 6cedn legmélyebb pontjan lévé nyomds hatszorosét is. Az lrbe val6 kilo-
vésiik utdn nem csak sértetlendl visszatértek, de egy kis viz hozzdaddsa utan Ujra képesek voltak szaporodni is.

Ezt a sok érdekes informéciét hallgatva, az ember tényleg megérti, hogy a medveallatkak igazi tulélék. Ami
mellett taldn elsére elmegy az a tény, hogy mindezen paraméterek teszteléséhez szlikség volt egy jé adag
kutatdi szadizmusra is.

Mindezt figyelembe véve azt gondolom, hogy minden szakmai alapunk megvan ahhoz, hogy megtekint-
stk a kidllitast.

Kovac Barnabas
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» Medveallatka - 'kisérleti tirlény andezit 38x88x55 cm 2014-15
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ﬁ Kelemen Zéné Hullamfal

2015. marcius 10 - 21

A szobor, a korplasztika egyik legnagyobb problémaja, amivel kezdettdl fogva kiizd, kiilénds modon sajét feno-
menoldgiai definicidja, hogy ugyanis korplasztika, korbejarhato, tobb nézete van. Megszamlalhatatlan nézete van.
Egyszerre mUtargy is és valdsagos targy is. Részt vesz a valésag haromdimenzids vildgaban, ezaltal lemond egyik
legerdsebb eszkdzérdl, a viziorol. Csak a rogzitett kép lehet vizio, a vizié nem korbejarhatd. Az egyértelmu elhe-
lyezés feltétele a fogalmi meghatarozottsag. Ha nem tudjuk vagy téves eléfeltevésiink altal nem megfelel6 ko-
vetkeztetést vonunk le, hogy épp mit is latunk, hallunk, észleliink, ha nincsen fogalmunk és hatarozott képzetiink
réla, akkor nem is fogjuk tudni elhelyezni az érzékelés targyat az objektiv térnek egy meghatarozott pontjan. Ha
bizonytalanok vagyunk abban, hogy mit latunk, ha egyszer tobbféleképpen is értelmezhetjik azt, amit hallunk,
észlellink, ha kdnnyen at tudunk Iépni az egyik értelmezési keretbél vagy kontextusbdl a masikba, akkor az érzékelt
targy is kilép abbal a fizikai térfogatabdl, ahova a fogalmi felismerés beszoritotta. Tovabbi hatranya a plasztikanak,
hogy nem szines, s6t szinte lecsupaszul, igy nem vagy csak nagyon nehezen tud részt venni a kisérletben, hogy a
Ltlinékeny belsé benyomasok vagy élmények tiszta szubjektivitasa totdlis diadalhoz segitse” (Boris Groys).

Ezen a kiemelt ponton all6 plasztika tehat olyan helyet jel6l, amely szemben all a hétkdznapisaggal, a minden-
napi profan léttel, s részben az izlésen alapuld érzékiséggel is. A szemlélé csak az alkotd helyét foglalhatja el, amely
egyetlen hely, de végtelen nézet ad. Ugyanakkor a Parthendn-friz Teremben elhelyezett alkotast a korbejarhatdsa-
géanak kdszdnhetéen, Snmagéban is szemiigyre vessziik. Eppen a kdrbejaras jelenti a plasztikus kép kdrnyezetébdl
valé kivagasat, szlikebb értelemben vett képi hatdrainak megismerését. A nézépont folyamatos megvaltozasaval
az érzéki formara vonatkozd Ujabb és Ujabb lehetéségek tarulnak elénk. Ahogy korbejarjuk, figyelmiinkkel minden
oldalrél megragadjuk, és szemiinkkel ,letapogatjuk” plasztikusnak hitt/t(iné felliletét, a latvanybdl észrevétlenil
kisz(irink minden nem a plasztikdhoz tartozo érzéki elemet, s a szoboralakot a valtozé hattér miatt akaratlanul is
elvalasztjuk kérnyezetétdl. Habar a kiilonb6zé nézépontokbol észlelt forma egytitt valtozik a hattérrel, a tekinte-
tink és a figyelmunk fokuszalasabol addéddan elsésorban a plasztikus kép (feliilet) formai kontinuitasabol fakado
plaszticitasat 6rizziik meg emlékezetiinkben, s csak ennek hattereként jegyezzilk meg az 6t korilvevé teret, amely
a szobrot tartalmazza, s amelybe a szobor kisugarozza magat. A korbejaras fizikai muivelete is a kiindulasi pontunk-
hoz vezet vissza benninket. A forditott kdrpanoramakép, amelyet szemiinkkel mozgéasunkkal és az elménkkel ma-
gunk hozunk létre, olyan targyaban egybefliggd és mégis elkiilonithetd képek sokasagabol tevodik 6ssze, amely-
nek kdzéppontjaban nem mi, hanem a plasztikus képjelenség all, s amelynek minden nézetéhez masféle hattérkép
(korkép) tartozik. Végil a megismerés kore bezarul, amikor a nézd visszaérkezik kiinduldsi pontjara. A helyet tehat
nem egyedil a szobor hatdrozza meg, de mindaz hozzdjarul kialakuldsdhoz, amely a szobrot a térben érzékileg
koruloleli. Amikor tehat tekintetlinket a szoborra szegezziik, akkor azt egy sajatos képzédményként is értelmezhet-
juk. A plasztikus kép hattere, illetve az 6t korulleld tér, nem azonos azzal a szintén képi, kdrnyezé valésaggal, ahol
a sikfellileten rogzitett absztrahalt megmutatkozas/kép mint sajat vildga jelenik meg. A szobor kornyezete nem a
plasztika megformaldsakor megszerzett belsé vildaga, hanem az a hely, ahol a vilagat meg kell mutatnia, mi tobb elé
kell allitania és ki kell nyilvanitania.

Kelemen Zéno
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e Hullamfal grafit, kompozit technika 60x150x25 cm 2006
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ﬁ Gaal Endre

2015. aprilis 14 - 25.

Nézem a kidllitds meghivéjat és prébdlom olvasni a képet, illetve az dltala hordozott forméat, amely ivelését tekint-
ve kifejezetten keletiesen attetsz6 és kdnnyed, ugyanakkor elemi médon dinamikus. Egy tussal felvitt gesztusrajz
papiron, allapitom meg elsd pillantésra, de hamarosan elbizonytalanodom. A z6ld erévonalak mintha tivegrétegek
kotegeire asszocidlnanak. A sikba kivetitett munka teljesen megtéveszt6, mert mi van akkor, ha mindez csak rep-
rodukcidja egy valds kiterjedésu alkotdsnak, amelyben az ecsetnyom sikjabol felemelkedik az tvegnyaldb. Gaal
Endrénél ezt soha sem tudni, annyira egyedulalléan banik a térbe dgyazott tiveggel. Egyéltalan, készit-e még valaki
tisztan mdlvészeti célzatu Gveginstallaciot rajta kivil, elrugaszkodva az tivegalkalmazast koriilfogé hétkdznapi, ipar-
mUvészetinek és épitészetinek mondhatd szempontoktél?, adodik a jogos kérdés azok szamara, akik mar talalkoz-
tak némely Gaal Endre Uveginstallaciéval.

Gaal nem tipikus vegmUivész, mert az liveg elé olyan feladatokat allit, amelyek 6nmagukban is roppant kocka-
zatosak. Arra tesz kisérletet ugyanis, hogy dacoljon az anyag &ésidék 6ta ismert tulajdonsédgaival, leginkabb pedig
annak torékeny anyagisagdval, kifeszitve azt az dltala megszerkesztett erérendszerek halézataba, mint valami pok-
haléba. Az livegnek a hétkdznapi alkalmazasban meg van a maga tudomanyosan lefektetett statikai és mechanikai
bedgyazdédasa, de amikor kiléplink ebbdl a raciondlis, minden elemében kiszdmitott vildgbdl, és az attetsz6 anya-
got ugy probaljuk alkalmazni, hogy nem a fenti szabalyokat érvényesitjik vele szemben, maris ingovanyos talajra
Iéptiink. Meddig lehet tagitani a hatérokat, valahogyan mindig ez a kdzponti kérdés, barmely anyaggal, nyelvvel,
mifajjal vagy mdvészettel legyen dolgunk. De ez a legnagyobb kihivas is egyben, tudjuk jol. Olyan, mint tancolni
a mély vizen.

A Velencei-tavi tdjmUvészeti taldlkozdk egyikén késziilt egy vided, amely sz szerint a viz fellletén jatszédik.
Gaal Endre masodmagaval egy a két végén kifeszitett kotelet csapkod a té felszinéhez, mintegy vonalat hizva
a viztikron, amely hol megjelenik, hol pedig eltlnik. Illuzié-e a tdrésvonal vagy valdban létezik, de inkdbb csak
ldthatatlanul? Vajon csak a szilard viz rian, vagy a riands, a torés lehet6sége ott van a viz cseppfolyds dllapotdban
is? Kivetithet6-e ez a fizikai, egyszersmind filozéfiai probléma az livegre is, amelynek Ugyszintén alaptulajdonséga
a kettés halmazéllapot, tovabba az dttetsz6ség? Nem kétséges, Gadl ebben a roppant egyszer( tavi m(veletben, a
tlinékenység és az dllanddsdg hatarmezsgyéjén matatva parhuzamokat keres a fizikai és a fizikén tuli éteri vildgok
kozott, ahhoz hasonléan, ahogyan tivegkonstrukcidiban is egyszerre veti fel az anyagi keménység és a légies atlat-
sz6sag egyidejliségét.

Az artikuldciés eredmények tobb mint érdekesek. A hatdrozottan megfesziilé6 egyenesek és a lagy hajlitasok a
végsdkig leegyszerdsitett nyelv zarvanyaiban fogannak meg, igy hat a tdvol-keleti formakulturéra tortént mielébbi
utalds egyaltaldn nem megalapozatlan. Néhany lirai ecsetvondsban maga a mindenség mutatkozik meg. Ott lako-
zik benne az emberi |ét tlinékenysége és egyben szépsége is. Egyetlen csilldmban, amely egyarant felvillanhat a té
viztikrén vagy az liveg fénytorésében. Az &si mester tusrajza és Gaal ivegmunkaja kdzott nem létezik kiilonbség.

Szombathy Balint

24

« Hatareset helyspecifikus installdcié 2015
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E Veszely Jelena Mozgas és nyugalom

- majus 16

aprilis 28

7

2015.

Pontosan negyven esztenddvel ezel6tt, 1975-ben a hajdani budapesti Csok Istvan Galéridban rendezett kidllitasa alkalmaval val-
lotta meg Veszely Jelena szobraszml(ivész a szobrassza valasanak inditékait:, El6szor a sik felilet érdekelt. Mar gyermekkoromban
csodalattal toltott el a tiszta fehér papir, amelyre mindenféle dbrakat lehetett firkalni. Majd az iskolakréta faragasa kovetkezett, ami-
kor rajottem arra, hogy a targyaknak egyszerre tobb odalét is meg lehet mutatni. Kialakult bennem a tér érzete és az a vagy, hogy
élményeimet térben formazzam meg. gy lettem szobrasz” Es a szobréassza valashoz természetesen kellettek még az 1938 és 1941
kozotti években végzett zagrabi mivészeti tanulmanyok az eurdpai szobraszat kimagaslé jelentéségl mestere, lvan Mestrovi¢
keze alatt, és kellett az az egy esztendeig tarté studium is, amelyet itt, a budapesti Epreskertben, Bory Jend irdnyitasaval végzett.

Az itt bemutatott mivek mintegy tajékozodasi pontokat jeldinek csak meg egy gazdag, az emberi alakhoz, megjelenitéséhez,
médiumahoz ragaszkodd, a klasszikus szobraszat eszményeinek szellemében a XX. szdzad masodik felében kibontakozott, és még
napjainkban is mivekkel gyarapodé munkassaghoz. Izgalmas formakapcsolatokat megteremtd, inkabb nyitott, mint zart tome-
geket alkoto, klasszikum-igézte plasztikai vilag, a tér dinamikus atlényegitése, a tradicionalis miifajok és miformak alkalmazasa és
finom megujitasa, sokiranyu alkotdi érdeklédés, egyéni latdsmaod, szuverén interpretacié - taldn ezek lehetnének Veszely Jelena
emberkdzponty, dus emdcidkkal éltetett mivészetének markans jellemz8i, munkassagdnak mivészettorténeti cimszavai. A XX.
szdzadi magyar plasztikara visszapillantva Ferenczy Béni és Patzay P4l munkdssagaval, miveivel allithatok parhuzamba torekvései
és munkai, de az is hangsulyozando, hogy e mivész alkotasainak a korszak egyik f6 tendencidjahoz kapcsolédd expresszivitds is
a sajatja: mivei, 6rizve a Mestrovic-i 0sztonzéseket az aramlat két kiemelkedé jelentéségli magyar mestere, a Somogyi Jozsef és
Kerényi Jené miivészete altal kdrvonalazédé vonulathoz allnak kézel, de annal lagyabbak, visszafogottabbak, benséségesebbek.

A redlis alakidézés, a valosaghti megformalas mellett megfigyelheté a sulyosan Osszefogott és a kissé nyujtott figuraképzés,
és megjelennek az életmUiben olyan expressziv kompoziciok is, amelyeknek kénnyed, mar-mdr festdi kdrvonalakkal 6sszefogott
témegeiben csak sejtésszerlien van jelen az ember. De talan ennél is fontosabb, hogy a nyugodt, a mozdulatlan és a dinamikus
mozgassal éltetett figurak is mindenkor erételjesen veszik birtokba a teret, s talan ezek ellenpontjaként sugaroznak fenséges nyu-
galmat, id6tlenséget a dombormuivek felliletén megjelené testek, s a részletezést kerlil6, 6sszefogott stilizalt figura-sziluettek.

A kisplasztikdk és a dombormUvek mellett zavarba ejté gazdagsaggal képeket és ,képszerliségeket” is alkot Veszely Jelena: a
szobraszathoz kozel allo, és attol messze elszakadd, sikba transzponalt, festdi és grafikai eszkdzokkel megalkotott hagyomanyos és
a hagyomanyokkal szakitd muveket. Vannak e munkdk kozott tipikus szobraszrajzok — amelyek mintegy el6tanulményai egy-egy
majdan anyagban, harom dimenziéban megsziileté kompozicidnak -, vannak a karakterisztikus jellegzetességeket megragadd
és a pillanatnyi élmény varazslatat 6rz6 rajzi feljegyzések, vannak expressziv heviilettel megfestett, festéiségekben tobzédo akva-
rellek, és vannak a Veszely Jelena alkotdi leleményét meggyézéen tanusitd kiilonleges munkak, az un. cérnagrafikak, amelyek a
textilmUvészet és a rajz hatarteriletén, az alapszoveten varrogéppel és cérndval rajzolva szllettek meg ugy, hogy megalkotasukkal
egyuttal a szobraszati tanulsagok is megvonhatok.

Ez a szazadik sziletésnapjahoz kdzeledd, ma is aktiv mivész munkait bemutato, kamara-jellegu tarlat csak jelzésszerGien tanu-
sithatja, hogy Veszely Jelena muivészete alapvetéen nyugalmat sugérzd, lirai érzelmekkel modellalt kisplasztikakbdl — valamint zak-
latottsagokkal és félelmekkel terhelt grafikai és festészeti misorozatokbodl — és besorolhatatlan mdifaju és technikaju, killonos ha-
tasvildagokat 6sszpontositd alkotasok egytittesébdl épiil. Ugyanugy hagyomanyokat 6rzén, mint a kifejezést éltetd, keresé-kutatd
szellemmel vezérelten. A jelenkori szobraszat, a modern mivészet értékes, immar két évszazadot és két évezredet is 0sszekdté-ative-
16 életmiveként all el6ttiink Veszely Jelena szobraszata: miveit szemlélve akdr mint egy nehéz, megprébdltatasokkal terhes korszak
szép, érzékeny tiikroztetésére, akar mint a korszak humanisztikus mondanddkat 6sszpontosité plasztikai ellenpdlusara tekinthettink.

Wehner Tibor
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